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CONSELHO DE RECURSOS TRIBUTI’\RIO’S
CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO TRIBUTARIO
SECRETARIA DA FAZENDA DO ESTADO DO CEARA

RESOLUGAON°: 003 /2008 |

80 SESSAO PLENARIA DO CONSELHO DE RECURSOS TRIBUTARIOS
PROCESSO DE RECURSO ESPECIAL N°: 1/1860/2004.

AUTO DE INFRAGAO: 1/200403369

RECORRENTE: SIMONE FREITAS MODAS LTDA

RECORRIDO: 22 CAMARA DE JULGAMENTO DO CRT.

RELATORA: MARIA ELINEIDE SILVA E SOUSA

RELATORA DESIGNADA: HELENA LUCIA BANDEIRA FARIAS

EMENTA: ICMS - CREDITO INDEVIDO - BAIXA
CADASTRAL - DEVOLUGOES EM DESACORDO COM A
LEGISLACAO. Decide-se por unanimidade de votos, conhecer
do Recurso Especial, e por maioria de votos, dar-the
provimento, para modificar a decisdo condenatéria proferida
pela 2°. Camara, decidindo pela NULIDADE do feito fiscal. O
modo como se exteriorizou o Termo de Notificagdo, ndo
permitiu ao contribuinte o perfeito entendimento do ilicito
denunciado, de modo a permitir validamente o exercicio do
‘contraditério e da ampla defes;a,:ou de sanar espontaneamente
ditas irregularidades, conforme- reza o Art. 24 da Instrugdo
' Normativa 33/93. O>Termo de Notificagdo, ndo especifica quais
documentos - Fscals dé ’devolugﬁes, se en'contravam em -
desacordo com a Ieglslagao do ICMS originando o credlto
indevido. O ato admumstrat;vo em tela, encontra-se maculado
de- nulidéde absolutav pér ferir * formalidade intijins‘e,ca“ e
_'>Iegalmente prescrlta pela IegusIagao trlbutana, . térriandﬁ -0
' -carecedor de efeltos ]UrldlCOS .na forma -da: Art. 32 ,_"da »Lel__,;_‘

12, 732/97 CIc o Art 53 §3° do Dec 25 468/99 -
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RELATORIO

A acusacdo constante na peca inicial do presente Processo

Administrativo Tributdrio denuncia o seguinte:

“Credito indevido relativo a emlssao de nota fiscal em
devolugdo sem 0s reqwsutos ba5|cos ex191dos pela
legislacdo pertinente. O contribuinte emitiu NFS de
entrada em devoiugéo‘de‘ vendas, creditando-se do
ICMS sem observar o praio legal de 30 dias, ou sem
o0s requisitos previstos no RICMS, os motivos, valores
e impostos estdo consignados nas informagSes

complementares ao presente auto de infragdo. ™

0o autuante indicou como dispositivos Iegais infringidos os
artigos 180, 673,L,I1,I1I Paragrafo 1 do Decreto n® 24.569/97 e como
penalidade sugeriu o artigo 123, II, "a” da lei 12.670/96.

Nas Informagdes Complementares' o agente fiscal apenas

ratifica a acusagdo apontada na inicial, (fls. 03 e 04).

0 autuado ndo apresenta resisténcia ao feito ﬂscal sendo
lavrado Termo de Revelia as fls. 36 dos autos.

o Julgador Singular, analisando-as pegas processuais, firmou
convencimento pela "procedéncia” do feito fiscal com amparo nos artigos
58, 59 §§ 10. e 20., 180, 269,88 2°. e 4°. , 673, incisos I a III, §§1°. e

‘3°  todos do Decreto NO 24.569/97 e como penalidade aplicou a
‘tlplfcada no .artigo 123 mcnso II a da lei 12. 670 alterado pela Lei No. -
- 13, 418/2003 oL o o L

- A autuada ora recorrente"'mconformada com a decnsao;_f o
- proferlda interpde” Recurso. Voluntano'Para o..-Egrégio- Conselho .de - =%

'Recursos Tnbutanos, sustentando em. smtese a- nuhdade /lmprocedenaa-,f. R

4da agao Fscal comr as seguintes razdes: " - '-‘::'_:;_.: T LT
1. Que f01 c:ent/flcada medlante not/ﬁcagao, na qual
'f lhe lmpunha (o] pagamento lmedlato do cred/to

" tributério - multa, ndo se cogltando do pl’InCIpIO da




espontaneidade, ja que estava em processo de baixa
cadastral nos termos do art. 24, III da Instrugdo

Normativa 33/93.

A Consultoria Tributdria emitiu o Parecer ne 762/2005, opinando
pela confirmacdo da decisdo monocrdtica, o qual foi aprovado pelo

representante da douta Procuradoria Geral do Estado.

bEr‘n sessdo de Julgamento realizado em 19.01.2006, a 22
Camara do Conselho de Recursos Tributarios, por voto de desempate da
Presidéncia confirmou em sua totalidade a decisdo condenatéria
" proferida na Instancia Singular, nos termos do Parecer da douta
Procuradoria Geral do Estado, ocasido em que se exara a Resolugado de ne

89/2006, arrolada aos autos as fls. 57/61.

A empresa ora recorrente, in_terpﬁe Recurso Especial contra a
decisao condenétéria proferida pela 23 Camara de Julgamento do
Conselho de Recursos Tributérios, que, apreciando matéria da mesma
natureza, decidiu contrariamente a Resolugdo recorrida, conforme
Resolugbes Parédigmas de Nos® 75/2006,78/2006,79/2006 e 80/2006,

carreadas as fls. 75 a 109, deste processo.

No bojo de suas razdes recursais, a recorrente sustenta a
nulidade do feito fiscal, tendo em vista que o Termo de Notificagéo de
baixa cadastral emitido pe_lo’égente fiscal,as fls. 11, limitou-se a solicitar

o recolhimento do imposto sem especificar as obrigagdes tributa’rias_ _

consideradas madnmphdas ‘tendo deste modo fugldo a sua flnalldade'__'r"

precipua, qual seJa, sanar wregulandade constatada por ocaSJao do’

procedlmento Fscahzatono



Diante das razbes expostas e a luz da Resclucdes Paradigmas
apresentadas sobre a matéria, entende que o presente processo deve

ser declarado nulo.

A Presidéncia do Conselho de Recursos Tributdrio, apds a
andlise da peca recursal, emana o "Despacho” constante 55 fls. 110" a
113 dos autos, procedendo a ADMISSIBILIDADE do presente Recurso
Especial, uma vez que o mesmo atende aos requisitos exigidos no na Lei

Ne 12.732/97.

O Recurso segue sua tritha processual, subindd para julgamento

. ~ junto ao Conselho Pleno deste Contencioso Administrativo Tributdario.
Em sintese eis o Relatério.

VOTO DA RELATORA

0 lancamento tributdrio cristalizado no Auto de Infracdo de .
nimero 2004.03369, a que se refere este Recurso Especial noticia a
segumte acusacdo fiscal:

"Credito indevido relativo a emissdo de nota fiscal em
devolugé‘o sem os requis_itos bésicos exigidos pela
. L ) Iegislagéo pertinénte 0 contfibuinte emitiu.. NFS ‘de
g . - S - entrada em devo/ugao de vendas, credltando—se do
| ’ ICMS sem observar o prazo Iegal de 30 dias, ou sem
os requ1$ltos prewstos no RICMS os motlvos, va/oresf
" lmpostos estao conSIgnados nas Informagoes :

s complementares ao presente auto de mfragao

Lo A empresa “ora recorrente mterpoe Recurso Especnal contra a
o decnsao ‘condenatéria proferlda pela 22 Camara de Julgamentp do__
S Conselho ‘de Re_cur_sors Tnbutarlos, a qual apreciando matéria da mesma

%\ :



natureza, decidiu contrariamente a Resolugdo recorrida, conforme
Resolugdes Paradigmas de nimeros 75/2006, 76/2006 78/2006,
79/2006 e 80/2006, carreadas as fls 72/92 deste processo.

A Presidéncia-do_ Conselho de Recursos Tributdrio, apds a
anéiise da peca recursal, emana o “Despacho” constante as fls. 110 a
113 dos autos, procedendo a ADMISSIBILIDADE do presente Recurso
Especial, uma vez que o mesmo atende aos requisitos exigidos na Lei ne
12.732/97. ' '

‘Mergulhando na apreciagdo das razbes recursais, observa-se
que a matéria posta em debate e objeto do inconformismo da recorrente,

em sintese gravita em torno dos seguintes aspectos:

- O Termo de Notificacdo constante as fls 11 dos autos, deu-se
em perfeita sintonia com a finalidade da norma disposta no-artigo 24 da

I. N. 33/937

- Os signos de linguagens exteriorizados no Termo de
Notlf‘cagao em apreco, permltem ao recorrente o perfelto entendlmento
do ali disposto, de modo a permltlr o reconhecimento das obrigagdes
consideradas ' inadimplidas pela fiscalizacdo e por conseguinte a

oportunidade de espontaneamente "regularizar ditas - irregularidades ?

Com base nestas inda»gagﬁes," aprecia_remos' a .nulidade.

suscitada no presente Recurso Especial.. .

Por questao de ordem pratlca cumpre mencuonar que na-_
""ihlpotese dos autos coeX|ste o Ato - DeSIQnatorlo N° 200404531,’-‘ |

- constante as ﬂs 5 o qual fora provemente ‘de~ um - pedldo de. banxa .

sua curcunscrugao f“scal sob ° processo de numero 4667302003

i



Destarte, diante do pedido de baixa voluntariamente interposto
foi designado, nos termos da legisiagdo vigente, servidor fazendario,
para proceder uma a'uditd.ria fiscal ampla - junto | a empresa,
relativamente ao periodo de 01.01.1999 a 26.01.2004.

' Consigna-se neste momento, que a Baixa a Pedido, refere-se
ao procedimento em | que o contribuinte, resolvendo efetuar o
encerramént‘o de suas atividades, comunica o fato ao Fisco e, apresenta
de modo espontdneo toda a sua documentagdo fiscal e contabil
referente aos cinco UGltimos anos, para que a reparticdo proceda a
devida ﬁs_calizagéo, com a cobranga, se houver, de alguma obrigagdo
tributaria, para tanto, notificando-o para, no prazo assinalado, sana-la

no gozo da e’spontaneidade.

A respeito, reza o art. 24 da Instrugdo Normativa N° 33/93,

no tocante a este procedimento, “In Verbis”:

“Art. 24. Na hipétese de baixa a pedido, o
contribuinte fard requerimento nos termos do anexo
VI, formalizando conforme o disposto no item 5° ,§
1 do artigo 19 e o apresentard ao chefe do drgéo
local, que adotaré as seguintes providencias:

...0MmiIssis....

Ir - Verlf/cada alguma lrregularldade, notificara
o contribuinte para sana-la no: prazo de. 10 dias

respeitado o carater de’ espontane/dade prewsto na -

Ieglslagao - ( gr/fos nossos)

IV Flndo esse prazo sem que 0. contrlbumte_,:_;

/nfragao - el

ER . . .
Tin . P

Em obedaencra a este dltame, infere-se, quea.ate que transcorra

6

fprazo de dez d|as da notlf‘cagao, a autondade fiscal ndopodera lavrar -

B/



Auto de Infracdo, o que implicaria em notéria pretericdo ao seu direito

de defesa.

Pois bem, no caso de que se cuida, conforme emerge do Auto
de infragdo em tela, ao desenvolver seu procedimento de _fiscaliZagéo,
o agente fiscal detectou que a empresa havia realizado diversas
ope_vragﬁes de entradas de mercadorias como devolugdes de venda (
via emiss&o de suas proprias NF1), sem observar o disposto no Artigo

673 do Regulamento do ICMS.

A luz desta constatagdo, e em obediéncia a legislagdo vigente

" o auditor procedeu & emissdo do Termo de Notificagdo apenso as

fls.11 dos autos.

Neste tipo de auditoria, diferentemente das agdes oriundas
por iniciativa do Fisco, as quais se iniciam com a emisséo do Termo de
Inicio de Fiscalizacdo, ou nos casos legais de sua dispensa com o0
Termo de Intimagdo, existe a prescrigdo normativa constante no Art.
24, da IN 33/93, acima reproduzida alicercada indiscutivelmente no

principio da denuncia espontanea.

A despeito, relembremos -a regra constante do artigo 138 do

- CTN, Ipsis Literris:

"Art.138. A responsabilidade é excluida pela den&ntia

B L espbntéhea da infragéo e acompanhada,' se for o caso, o
- do pagamento do tributo dewdo € dos Juros de mora, §

-'-ﬁ'_hou dé . deposzto da . lmportanCIa arbltrada pela

e ‘i':,}é-‘?":autorldade adm/n/strat/va, ‘quando o montante. do' N

: tr/buto dependa de apuragéo.



Parégrafo. Unico: N3o se considera espontdnea a
 dendncia apresentada apds o inicio de qualquer
procedimento  administrativo ou  medida de

fiscalizacdo, relacionados com a infragdo "

Ante as digressdes sobre o principio da dentncia esponténea
em matéria tributdria, acima transcrita, a meu entender a regra do
artigo 24 da IN 33/93,_ possui sua raiz no artigo 138 do CTN, visando

_ indiscutivelmente ofertar ao contribuinte que voluntariamente solicite
a baixa cadastral de sua empresa, a possibilidade de cumprir

espontaneamente com a obrigagéo tributdria ndo adimplida.

A legislagdo que vige a matéria em debate, artigo 24 da IN
33/93, a meu pensar, nao 'reproduz comando no sentido de que a
notificacdo objetiva o pagamento espontdnec do imposto, mas nos
‘reporta no sentido de que se verificado alguma irregularidade seja o
contribuinte notificado para sanar referidas irregularidades no prazo

de 10 dias.

Conforme inciso III do artigo 24 da IN 33/93, verificada
alguma irreqularidade, o contribuinte sera notificado para sana-la no
prazo de 10 dias respeitado o carater de espontaneidade previsto na .

’ _ legislacdo.
No terreno deste procedlmento infere-se que o atuar da
‘autoridade admlmstratlva fazendaria, estar v:nculado a menc10nada _

norma prescnta, sobre pena de mvahdagao do propno Iangamento

o trlbutarlo que venha a ser constltmdo

o v  E exatamente na consecugSoh da verifcagéd da observancia a -
b norma eSCUIpIda no artlgo 24 da IN 33/93 - espontaneldade, aliado as’ -

" indagacdes. ‘feitas . no. -inicio ‘deste - voto, que iremos examinar



pormenorizadamente o Termo de Notificagdo constante as fis. 11 do

presente Processo Administrativo Tributario.

O Termo de Notificagdo n° 2004.08044, que ampara 0
procedimento de apuragdo do crédito tributdrio ora em julgamento,

constante as fls 11 dos autos, apresenta-nos com a seguinte dicgdo:

"Conforme dispée a legislagdo vigente, fica o
contribuinte acima notificado a recolher no prazo de
10 dias contados a partir do ciente desta, ICMS no
valor de 234,27 e demais acréscimos legais no ato

do pagamento, correspondente a”:

ICMS REF. CREDITO INDEVIDO SOBRE DEVOLUCOES
DE VENDAS EM DESACORDO COM A LEGISLAGAO
DO ICMS, APURADO NO EXERCICIO DE 2002.

A falta do atendimento no prazo acima citado
sujeitard o contribuinte as penalidades legais

cabiveis.”

Analisando o prefalado Termo de Notificagdo, pessbairhente
fagb a Iéitﬁra de que os signos linglisticos ali constahfes anunciam
_que o contrlbumte nos termos da leglslagao vigente, estar sendo
notlﬁcado apenas para‘ recolher no prazo de 10 dnas, ©° ICMS ali-

disposto,- enuncnado em segunda a orlgem do qtado tnbuto exugldo,--_ '

" qual seja : ICMS REF. CREDITO INDEVIDO SOBRE DEVOLUCOES DE. . ot
7 VENDAS-EM DESACORDO COM A LEGISLACAO DO ICMS APURADO NO- R
S '.,EXEvR'CICIO DE 2002. """ - = o

i

Entendo ndo coexiste neste Termo Notif‘catério, nenhum

signo de Ilnguagem converglndo para a Fnahdade insita no espirito da



norma preceituado no artigo 24 da I.N. 33/93, completamente calcada
no principio da denuncia espontanea, cujo objetivo primordia_l, como
dantes mencionado, aponta no sentido de propiciar ao contribuinte a

oportunidade de espontaneamente sanar as irregularidades

constatadas pelo agente fiscal.

E exatamente neste sentido, que pessoalmente entendo existir
uma discrepdncia entre os enunc.iados linglisticos, constantes no
Termo de Notificagdo em apreciagdo, e o espirito da eSpontaneidade '
reinante no artigo 24 da IN 33/93 que rege a matéria em lide.

. Com efeito, a finalidade da norma ndo é simplesmente o
pagamento do tributo oriundo da infragdo detectada, mas,
primofdialmente, o oferecimento ao contribuinte da possibilidade dd
saneamento voluntario das obrigagbes consideradas inadimplidas,
sendo os aspectos relativos ao pagamento do tributo, colocado num
plano posteriof, e apoés decorrido o prazo legalv instituido e

‘devidamente gravado no Termo de Notificagao.

O Termo de Notificagdo, ndo especifica qual ou quais
documentos fiscais, provenientes de devolugdes, encontravam-se em
desacordo com a legistagdo do ICMS, originando o credito indevido

. o escriturado no exercicio de 2002, apontado na inicial,.
O modo como se exteriorizou esta infragdo, ndo permite ao

recorrente o perfeito entendimento do_ilicito denunciado, de modo a.
permitir validamente o exercicio do contraditdrio e da ampla defesa.

""" Quais notas fiscais tiveram seu crédito. glosado?_

Qual 0 més ou meses efetivamente refere-se estas notas

fiscais?
10



O agente do fisco encontrava-se de posse de toda a
documentacdo da empresa, ao anunciar a infragdo acima transcrita,
deveria inegavelmente informar a empresa, no minimo os elementos

constantes nas indagacdes acima transcritas.

Somente com estas informagdes poderia a empresa ter
plenas condicdes de contestar o trabalho e assim usufruir da
prerrogativa da espontaneidade -garantida pela legisiacdo vigente, .

"quando notificado.

Neste panorama, entendo que, neste momento anterior ao
lancamento tributdrio, a emissdo do termo de notificagdo de modo
lacunoso, vago e impreciso, obstaculiza sim, a espontaneidade
legalmente assegurado ao contribuinte, ndo propiciando a dportunidade
da apresentacdo da ampla defesa, motivo pelo qual, agindo tal qual nos
autos, a autoridade fazendéria estara sim, cerceando o direito de defesa

da recorrente.

A meu ver, o procedimento realizado pelo servidor fazenddrio,
maculou o lancamento tributdrioc em julgamento, pois o agente fiscal
ndo atentou em sua inteiramente para ¢ comando do artigo 24 da IN

33/93, restou assim insatisfeita a finalidade da norma.

‘ Por derradeiro, ressalto que por ocasido da constltwgao do
Iangamento tributario, a autondade fazendaria, zelosamente e em estnta
obednencna’ ao que -dlspoe»o artlgo 142 do CTN, abaixo transcrito,
" descreveu.os fatos mlnucmsamente em relatono carreado as fls 25/28
dos autos vmdo possnbmtar apenas nesta etapa "0-- perfe:to e total

v-conhecnmento das wregulandades detectadas ‘nO procedlmento fiscal: e

"aSSIm possnblhtando ao su3e1to passwo a CIenC|a plena da. exngencna tlda V. o

T -

como apurado



Urge destacar que o relatério descrito na informagao
complementar, “Relatério de DeVqugéo' de venda” (CD ROM), que
ambara' o presente auto de infragdo, encontra-se devidamente
formatado com os seguintes dados: nimero da nota fiscal, o més e o
ano de referencia, o valor total da mesma, o valor gravado do ICMS-

considerado indevido: Devolucdo sem declaracdo do cliente.

Se o agente do fisco dispunha de tais dados, porque entdo néo

‘fornecer ao contribuinte por ocasido da emissdo Termo de Notificagao?

- Estas informagdes representam um direito subjetivo da parte,
pois somente assim, como repetitivamente citado, iria ter a recorrente,
condicdes de produzir provas em contrério, e acima de tudo, se fosse o

caso, sanar espontaneamente ditas irregularidades.

A seguranca juridica em matéria tributaria, significa
exatamente a certeza por parte do contribuinte, de que o proprio Fisco
ird respeitar as regras impostas na legislagdo, com observancia dos

principios que devem reger esta relagdo.

Deste modo, visando garantir o principio da seguranca juridica,
_indiscutivelmente o exercicio do poder de fiscalizagdo e do
conseqientemente langamento tributrio devem seguir rigorosamente
cada momento da fase db’brocedim‘ento fiscal, sobre pena de ser eiV‘ado

de ilegalidade, vmdo a instalar a proprla |nseguranga Jundlca -nas

relacdes tributarias. . S

o aspecto formal quer na fase procedlmental QUer na'i_;""

‘processual exnge a obed:enaa aos seus requIsntos legals de modo ‘a ndo _' R

.l-causar nenhum prerzo aos seus destmatanos
. . - =y o

. Por f|m~ tendo atonv:cgao de que (o} ato admlnlstratlvo em tela,

encontra-se maculado de nuhdade absoluta por _f_enr formalidade

12
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intrinseca e legalmente prescrita pela legislagdo tributdria, tornando-o
portanto carecedor de efeitos juridicos na forma do Art. Art. 32 da Lei
12.732/97 c/c o Art.53, §3° do Dec.25.468/99.

Por tudo exposto, voto, no sentido de que se Conhega do
"Recurso Especial, dando-lhe provimento, a fim de modificar a decisdo
condenatéria proferida pela 22. Camara de Julgamento do Conselho de
Recursos Tributdrios, decidindo pela NULIDADE do feito fiscal, nos
termos acima e do representante da douta Procuradoria Geral do

Estado, proferido oralmente em sessao.

E o voto.

o :
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DECISAOQ:

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos em_ que e
recorrente SIMONE FREITAS MODAS LTDA. e recorrido 22 CAMARA'
DE JULGAMENTO DO CONSELHO DE RECURSOS TR_IBUTARIOS' _

RESOLVEM Os membros do Conselho Pleno, apds conhecer,
por unanimidade de votos, o recurso especial interposto, admitido pela
Presidéncia com base no art. 7°. Inciso 12 e 47 da Lei No0.12.732. de 24

de setembro de 1997, resolve, por maioria de votos, dar-lhe provimento,
para modificar a decisdo condenatéria proferida pela 22. Camara,
decidindo pela NULIDADE processual, nos termos do voto da relatora
- designada para lavrar a resolugdo, Dra. Helena Lucia Bandeira Farias, e
em conformidade com a manifestagdo do representante da douta
Procuradoria Geral do Estado, por entenderem que ndo existe no Termo
_ Notificatério emitido, nenhuma caracteristica ou linguagem convergindo
. para a finalidade insita no espmto da norma preceituado no artigo 24 da
IN 33/93, qual seja, o principio da denincia espontédnea. Salientou-se
que a finalidade da norma ndo é simplesmente o pagamento do tributo
oriundo da infracdo detectada, mas essencialmente o oferecimento ao
contribuinte da possibilidade do saneamento voluntario das obrigagdes
acessérias inadiplidas.Foram votos vencidos os dos conselheiros: Maria
Elineide Silva e Sousa( relatora originaria), José Maria Vieira Mota,
Sandra Maria Tavares Menezes de Castro, Dalcilia Bruno Soares e
Dulcimeire Pereira Gomes, que se manifestaram contrariamente a
nulidade, por entenderem que restard caracterizada a espontaneidade na
forma em que foi expedido o Termo de Notificagdo, uma vez que o
aludido Termo delimitava o motivo e o perlodo da infragdo. Também
fundamentaram seus votos a partir do principio da finalidade dos atos
administrativos. Ausente por motive justificado, o conselheiro José
Gongalves Feitosa. Presente para apresentagdo de defesa oral o

representante da autuRDr Ivan Limaverd Junior.

o

Helena Lucna Bandenra Fanas P
CONSELHE_IRA DESIGNADA

14
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Magna Vitoria de Guadalupe L. Martins  José Gongalves Feitosa

CONSELHEIRA

el /Uv;

sé'Maria Vieira Mota
CONSELHEIRO

Francis a de Sousa
CONS
N7
Dalciliﬁjz
LHE ,

CONS
S e
CONSEEHEIRA

Matteus Viana Neto
PROCURADOR DO ESTADO

vares M. de Castro

CONSELHEIRO

7Lf LA "'IA_/.A‘/{/ /4‘/;'{//’ é/‘l///
Iidebrando Holanda Junior o
CONSELHEIRO

M celo‘Re de Andrade Sant
CONSELHEIRO /

/47
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CONSELHEIRA

VQ Z/——q_\‘ X D]/‘“' sz
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