CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO TRIBUTARIO
CELULA DE JULGAMENTO DE la INSTANCIA

INTERESSADO: SERGIO LACERDA MARTINS ME
ENDERECO:RUA GRANDE ORIENTE DO BRASIL, 07 CRATO - CE

PROCESS0:1-3628

-2013 CGF n°® 06.409.686-6

AUTO DE INFRACA0:1/201313405

JULGAMENTO N°.:

EMENTA: ICMS - ATRASO DE RECOLHIMENTO Acao
fiscal denunciando a falta de recolhimento do
ICMS Substituicdo Tributaria. Nos termos da
Stmula 6, do . Contencioso Administrativo
Tributdrio - Conat-Ce, o ndo pagamento do
ICMS Substituicéo Tributaria deve ser
considerado como atraso de recolhimento
quando as informagdes constarem nos sistemas
corporativos da Sefaz-Ce. Houve o)
reenquadramento da penalidade aplicada,
resultando na reducdo do montante do crédito
tributdrio devido. Auto de Infragdo julgado
Parcial Procedente. Decisdo amparada nos
arts.73,74, 874 e 877 do Decreto 24.569/97.
Penalidade prevista no art. 123, inciso I,
alinea “d”, da Lei n° 12.670/96.

Acdo fiscal PARCIAL PROCEDENTE.

Autuado REVEL.

Decisdo ndo sujeita ao reexame necessario

Loys 44

RELATORIO

A peca inicial do presente processo traz no
seu relato a seguinte acusagdo fiscal: ég}///
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“Falta de recolhimento do ICMS proveniente de
aquisicodes interestaduais de mercadorias
sujeitas a Substituigdo Tributéaria. Apds
devidamente intimado o contribuinte deixou de
recolher o) ICMS Substituicédo Tributéria
interestadual referente a Nota Fiscal de
numero 2307, emitida pela empresa LISSE
COM.COSMETICOS LTDA em 28/01/2013.Motivo da
Lavratura deste Auto de Infracdo.”

O autuante aponta como infringido o artigo
74, do Decreto 24.569/97, e sugere como penalidade a imposta
no art. 123, inciso I, alinea “c” da Lei 12.670/96.

Instruem os autos as fls. 03 a 21, Mandado de
Acdo Fiscal 2013.19543, Termo de Intimagcdo 2013.21818 e
respectivo Aviso de Recebimento - AR 513117253JL, 03 (trés)
Consultas aos sistemas corporativos da SEFAZ, Coépia do DANFE
n° 2307, AR 539813185JL referente ao presente Auto de
Infracédo, Intimacéo reabertura de prazo e .respectivo
AR843003730JL com retorno da .correspondéncia, 02 (duas)
Consultas aos sistemas corporativos da sefaz e Coépia do
Edital de Intimacdo n°182/2014.

Decorfido prazo. legal para pagamento ou
impugnacdo, sem -que o autuado se manifestasse, foli o mesmo
declarado REVEL. -

FUNDAMENTAGAO:

Versa o presente processo sobre a falta de
recolhimento do ICMS Substituicdo Tributéria no valor de RS
284,93 incidente na aquisicdo interestadual de mercadorias
através da Notas Fiscal n° 2307.

Importante assinalar que antes da lavratura
do presente Auto de Infragdo o contribuinte foi intimado a
recolher o ICMS Substituigdo Tributéaria referente a Nota
Fiscal n° 2307, emitida pela empresa Lisse Com. de
Cosmésticos 1ltda em 28/01/2013, 1indicado no Termo dzgk//
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Intimacdo n° 2013.21818(fls.04), conforme dispbde os arts.815
e 825 do Decreto n° 24.569/97.

Destaque-se, por oportuno, dJue O0s Casos de
cobranca do ICMS por Substituigdo Tributédria, quandoc as
informacdes constarem nos sistemas corporativos da SEFAZ, sao
tratados Ccomo atraso de recolhimento. Diante desse
entendimento a respeito da matéria, foi sumulada em 01/09/14
a Sumula 6 do Contencioso Administrativo Tributario,abaixo

transcrito.

“Caracteriza, também, ATRASO DE RECOLHIMENTO,
o) nao pagamento do ICMS apurado na
sistematica de antecipacdo e substituicgao
tributaria pelas entradas, quando as
informacdes constarem nos sistemas
corporativos de dados da Secretaria da
Fazenda, aplicando-se o Art. 123, inc. I, “d”
da Lei n®12.670/96.”

No caso sob andlise, vé-se nos autos dque as
informacdes relativas ao ICMS Substituicdo Tributéria devido
aos cofres publicos foram obtidas junto a sistema corporativo
da Sefaz/Ce. Ou seja, as informacgdes estavam registradas em
sistema informatizado - em poder, portanto, do ente publico,
razdo pela qual cabe ser a infracdo considerada como atraso
de recolhimento. ‘

Portanto, consideramos legitima a exigéncia
da inicial, posto que a autuada ao deixar de recolher o
imposto devido por substituig&o tributaria na forma e no
prazo regulamentar, infringiu os dispositivos dos artigos 73
e 74 do Decreto n®°24.569/97, cometendo infrag¢do nos termos do
artigo 874, do Decreto n®24.569/97, recaindo sobre a mesma,a
responsabilidade pela infragdo, nos termos do artigo 877 do
Decreto n°24.569/97.

No entanto, em relacdo a penalidade, deve ser
modificada, configurando, portanto, o atraso de recolhimento.
Cabendo ser imputada ao contribuinte, a prevista no Art.123,
inc. I, alinea. “d”, da Lei 12.670/96, que prevé multa

correspondente a 50% (cinquenta por cento) do imposto devidﬂigy//q
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DECISAO

Diante do exposto, julgo PARCIAL PROCEDENTE a
presente Acdo Fiscal, devendo o contribuinte autuado ser
intimando a recolher aos cofres do Estado, conforme
demonstrativo a seguir, o valor de R$ 427,39 (Quatrocentos e
Vinte e Sete Reais e Trinta e Nove Centavos), no prazo legal
de 30(trinta) dias com os devidos acréscimos legais, a contar
da ciéncia dessa decisdo, ou, em igual periodo, interpor
Recurso ao Conselho de Recursos Tributédrios, na forma da
Legislacdo Processual vigente.

DEMONSTRATIVO DO CREDITO TRIBUTARIO:

ICMS .ottt ttie e RS 284,93

MULTA. .....ioiteennnnnnns RS 142,46 (50%)

TOTAL ..t v v it i i iianaennnn R$ 427,39

OBS: Apesar de ser a presente decisao

contraria, em parte, aos interesses da Fazenda Publica
Estadual, ndoc estd a mesma sujeita ao reexame necessario, por
ser o valor origindrio exigido no' Auto de Infracdo inferior a
10.000 (dez mil) Ufirces, atendendo, em assim procedendo, ao
que dispdem os Arts.33, inc. II, e 104, § 3°, inc. I, da Lei
n®15.614/2014. -

CELULA DE JULGAMENTO DE la. INSTANCIA,em Fortaleza,
aos 30 de dezembro de 2014.

Maria do So¢df de Freitas Colago
Julgadora Administrativo - Tributario
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