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ESTADO DO CEARA
SECRETARIA DA FAZENDA
CONSELHO DE RECURSOS TRIBUTARIOS

CELULA DE JULGAMENTO DE 1 INSTANCIA

INTERESSADO: RMD COMERCIO DE PRODUTOS MEDICOS LTDA
ENDERECO:Av. Sen. Virgilio Tivora, 1837, A Aldeota - FORTALEZA- CE
CGF: 06.860.980-9

AUTO DE INFRA(}AO N°: 2010.22610-1

PROCESSO N°: 1/000326/2011

EMENTA: ICMS - DESCUMPRIMENTO DE
FORMALIDADES EXIGIDAS PELA LEGISLACAO
TRIBUTARIA ESTADUAL ATINENTES AO ICMS.
Decisdo amparada nos artigos 673, incisos I, II, III, § 1°,
682 e 685 todos do Decreto n° 24.569/97 — RICMS.
Penalidade prevista no Artigo 123, inciso VIII, alinea “d”,
da Lei n° 12.670/96. Autuacdo PARCIAL PROCEDENTE,
em razdo da reducdo da multa reclamada na inicial.
AUTUADO REVEL. SEM REEXAME NECESSARIO.
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RELATORIO

A presente autuagdo reporta-se “falta decorrente apenas do néo
cumprimento das exigéncias das formalidades previstas na legislacéo.
Apoés exame da documentacao correspondente, constatou-se que O
contribuinte efetuou operacdes de devolugao e retorno de mercadorias,
ref. exercicio 2005 néo atendendo a legislagao propria para cada caso, com
operagdes sem incidéncia de ICMS. Seguem informagdes complementares
para maiores esclarecimentos.”

Vé-se, no Auto lavrado, os dispositivos legais considerados
infringidos, tendo sido sugerida a penalidade inserta no Art. 123, inciso
VIII, alinea “d” da Lei n°12.670/96, alterado pela Lei n°13.418/2003.
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Foi apensa aos autos a seguinte documentacéo fiscal:

Informacoes Complementares fls. 3 a 6;

Ordem de Servico n°® 2010.11679 fls. 7;

Coépia Termo de Inicio de Fiscalizagdo n°® 2010.14416 fls.
8/9;

Copia Aviso Recebimento Termo Inicio de Fiscalizacéo fls.10/11;
Termo de Intimacéo n°® 2010.18847 f{ls.12/13;

Cépia Aviso Recebimento Termo de Intimacéo fls.14/15;
Ordem de Servico n°® 2010.35129 fls. 16;

Cépia Termo de Inicio de Fiscalizagdo n® 2010.29049 {ls.17/18;
Cépia Aviso Recebimento Termo Inicio de Fiscalizagao fls.19;
Termo de Intimacio n° 2010.29055 fls.20;

Termo de Intimacéo n°® 2010.29122 f{ls.21/22;

Coépia Termo de Conclusdo de Fiscalizagdo n° 2010.32308
fls.23/24;

Ordem de Servigo n°® 2010.27196 fls. 25;

Cépia Termo de Inicio de Fiscalizagao n° 2010.21896 fls.26/27;
Coépia Aviso Recebimento Termo Inicio de Fiscalizagao fls.28;
Coépia Termo de Intimagdo n°® 2010.27191 fls.29/30;

Copia Aviso Recebimento Termo de Intimacéo fls.31;

Termo de Intimacéao n°® 2010.27240 f{ls.32;

Copia Aviso Recebimento Termo de Intimacéo fls.33;

Relacéo das notas fiscais devolugdo sem crédito do imposto fls. 34;
Cépias Documentos diversos fls. 35/36;

Planilha de Fiscalizacao do ICMS - Método da Analise
Econémico-Financeira fls. 37;

Copia Livro de Registro de Entradas fls. 38/57;

Planilha de Fiscalizacdao do ICMS - Método da Analise
Econdmico-Financeira fls. 58/68;

Copias Notas Fiscais fls. 69/92;

Protocolo de Devolucao de Documentos fls.93;

Protocolo de Entrega de Al/Documentos n® 2010.11816 fls. 94;

Transcorrido o prazo legal para pagamento ou impugnacao do

feito sem que o mesmo tenha se manifestado, foi lavrado o competente
Termo de Revelia as fls. 95.

E o relatorio.
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FUNDAMENTAGAO

Trata-se de auto de infracdo lavrado contra a empresa acima
qualificada, em virtude de efetuar operagées de devolucao e retorno de
mercadorias, no exercicio 2005 ndo atendendo a legislacdo propria para
cada caso, com operagdes sem incidéncia de ICMS.

No caso “sub judice” observamos que a empresa foi intimada a
apresentar a documentacao contabil e fiscal, concernente aos exercicios de
2005, 2006 e 2007. Da analise da documentacdo apresentada, em
especial as notas fiscais com a natureza de devolugdo e retorno (CFOPs
1202,1918,2202, 2913, 2918) e o Livro Registro de Entradas de
mercadorias, o autuante constatou a acusagéo ora formulada.

A empresa, devidamente intimada embora conhecendo todos os
valores cobrados pela fiscalizagdo, que foram compilados em Planilha as fls
34, nao trouxe nenhum dado, nenhuma prova que tivesse o condao de
ilidir o feito fiscal.

Vejamos o que dispode os arts. 673 e 683 do RICMS.

“Art. 673. Sera permitido, também, o aproveitamento do
crédito quando a devolugdo for feita por pessoa fisica ou
juridica nao obrigada & emissdo de nota fiscal, devendo a
mercadoria ser acompanhada de declaragao expedida pelo
comprador, contendo:

I - a discriminacdo da mercadoria devolvida;
II - o motivo da devolucéo;

IIl - o nimero e data de emissdo da nota fiscal originaria,
exceto quando a declaragdo for prestada na propria nota
fiscal.

§ 1° No ato da entrada da mercadoria deve o vendedor emitir
a nota fiscal em entrada, que, além de obedecer, no seu
preenchimento, a todas as normas regulamentares
pertinentes, devera conter a indicagdo do numero, data da

k
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emissdo da nota fiscal originaria e o valor do imposto relativo
a mercadoria devolvida. “

“Art. 682. Na operagdo interna com mercadoria remetida
para demonstragdo serdo adotados os  seguintes
procedimentos:

I — pelo remetente:

(...)

b) no retorno, se efetuado por pessoa fisica ou juridica nao
obrigada a emissdo de documento fiscal, ou ainda, pelo
proprio remetente, sera emitida Nota Fiscal Avulsa, com
destaque do imposto exclusivamente para efeito de crédito do
remetente, constando numero, série e data de emissao da
nota fiscal originaria; “

Por todo o exposto, resta comprovada a infragdo denunciada pelo
agente do Fisco.

Contudo, vale ressaltar que a autuante aplicou no caso concreto
a sancdo de 200 UFIRCE’s para cada documento relacionado na planilha
de fls. 34, a partir da indicagdo das penalidade prevista no Artigo 123,
inciso VIII, alinea “d”, da Lei n°® 12.670/96.

No entanto, da simples leitura do dispositivo legal supra,
deduzimos que a sancdo nele embutida ndo vincula ao numero de
documentos expedidos com inobservancia as regras delineadas na
legislacdo. Na verdade, a sangdo € unica, ou seja, 200 UFRICE’s pela
infracdo cometida. :

Neste sentido, entendemos que deve ser aplicado a0 caso
concreto apenas o valor correspondente a 200 UFIRCE’S no exercicio —
2005, conforme o Artigo 123, inciso VIII, alinea “d”, da Lei n° 12.670/96.
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Assim em razdo da infracdo cometida, deve ser aplicada ao
contribuinte infrator a penalidade prescrita no Art. 123, inc. VIII, alinea
“d”, da Lei n° 12.670/96 (alterada pela Lei n° 13.418/2003), in verbis:

“Art.123. As infracdées a legislacdo do ICMS sujeitam 0
infrator as seguintes penalidades, sem prejuizo do
pagamento do imposto, quando for o caso:

(--.)
VIII - outras faltas:

d) faltas decorrentes apenas do nao-cumprimento de
formalidades previstas na legislacdo, para as quais ndo haja
penalidades especificas: multa equivalente a 200 (duzentas)

Ufirces;

DECISAO

Isto posto, julgamos PARCIAL PROCEDENTE, a acéo fiscal,
intimando o autuado a recolher aos cofres do Estado, no prazo de 30
(trinta) dias, a contar da ciéncia desta decisdo, a importancia de 200
(duzentas) UFIRCE’s, ou interpor recurso em igual prazo ao Conselho
de Recursos Tributarios.

Diga-se por oportuno, decisdo ndo sujeita a Reexame Necessario
em obediéncia ao que dispde o art. 104, § 3° inciso I da Lei n°15.614/14.

DEMONSTRATIVO

Multa 200 UFRICE

Célula de Julgamento em 1° Instincia, aos 12 de dezembro de 2014.

Tais Eliane Sampaio dé O Libos
Julgadora Adm. Tributario
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