PROCESSO N°: 1/3690/2012
JULGAMENTO N°

GOVERNQ DO
EstaADO no CEARA
Secretaria da Fazenda
Governo do Estado do Ceard
Secretaria da Fazenda

Contencioso Administrativo Tributario

INTERESSADO: G F BEZERRA - ME
ENDERECO: R ODESIO FROTA GOMES, 165 SAO VICENTE ~ CRATEUS/CE
CGF: 06.557.482-6

AUTO DE INFRACAO : 2012.07019-2  PROCESSO: 1/3690/2012

EMENTA: ICMS - OMISSAO DE RECEITAS. A acusacdo reporta-se a omissGo de receitas
de mercadorias sujeitas & substituicGo fributdria nos periodos Abril/2011 a Maio/2012,
de empresa enquadrada no Simples Nacional. InfracGo detectada atraveés da
Demonstracdo do resultado com mercadorias — DRM. Laudo Pericial nos autos
aponta omiss@o de receitas ST em valor maior que o indicado no Auto de Infraggo.
Embasamento Legal: Artigos 127; 169; 174 ; 177 e 827 do Decreto 24.569/97.
Penalidade: artigo 123, inciso lll, “b" da lei 12.670/96 combinado com o atenuante

contido no artigo 126 do mesmo dispositivo legal. Auto julgado PROCEDENTE.

Autuado REVEL. '
JULGAMENTO;%}S i / iﬁ

O presente Processo Administrativo Tributdrio frata da seguinte acusagdo: “As
infracées decorrentes de operacdes com mercadorias ou prestagcdes de servigos
fributados por regime de suBsﬁfuic;c’vo fributdria cujo imposto ja tenha sido recolhido.
OmissGo de receita de produtos sujeitos a substituicGo ftributdria, referente aos
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exercicios de 2011 e 2012 no montante de R$ 5.528.183,90, conforme apuragdo nas

planilhas econémica/financeira (vide inf. Complementares).”
O Processo foi instruido com a seguinte documentagdo:

Auto de InfracGo n° 2012.07019-2;

Mandado de acdo fiscal n®2012.16315;
Informagcdo Complementar do Auto de Infragcgo;
Termo de Inicio de Fiscalizacdo n° 2012.13866;
Anexo Unico do Termo de Inicio;

Consulta - Cadastro de Contribuintes;

Termo de Intimag¢&o n° 2012.15004;

Anexq Unico do Termo de Intimacé&o n° 2012.15004;

Aviso de Recebimento — A.R [termo de intima¢do e anexo);

Planitha de fiscalizacdo de empresas optantes do Simples Nacional (Dados
cadastrais, enfradas, saidas e apuragdo do ICMS, DRM, infragbes e
penalidades relativas as saidas) exercicios de 2011/2012;

® Termo de Conclus@o ‘de Fiscalizacdo n° 2012.17324;

Edital de Intimacdo n° 001/2012 (auto de Infragcdo).

Termo de Revelia as fls.33.

Apds apontar os dispositivos infringidos, o autuante aplicou a penalidade que

se encontra no artigo 126 da Lei 12.670/96.

A empresa ndo recolheu o crédito tributdrio consignado na inicial e nem
ingressou com defesa relativa ao Auto de infragcdo, sendo assim lavrado &s fls. 33 o

Termo de Revelia.

Nos Termos da legislacdo processual vigente, o processo foi encaminhado a

esta julgadora para apreciacdo e julgamento do feito fiscal.
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Em sintese, é o relatério.

Inicialmente cumpre relatar que o presente Processo Administrativo Tributdrio
denuncia a omissdo de receitas nas operacdes sujeitas ao regime de substituicdo
tributdria no montante de RS 5.528.183,90 (Cinco milhGes quinhentos e vinte e oito
mil, cento e oitenta e rés reais e noventa centavos), relativamente aos periodos de

Abril/2011 o Maio de 2012.

[+

O autuado foi intimado através do termo de inicio de fiscalizagdo n
2012.13866 a apresentar toda a documentagcdo necessdria ao levantamento fiscal

relativo aos periodos em andlise.

A célula de Julgamento de 1° InstGncia considerando a auséncia nos autfos
dos relatérios que viessem respaldar a origem das diferencas nas entradas
detectadas na planilha de fiscalizagcdo do Simples Nacional és fls. 17 e 23 - campo
5.5.2, dados estes que segundo informacdo complementar do A.l, foram obfidos
através da técnica de circularizacdo de notas fiscais, onde sdo confrontados os
relatdrios do Laboratdrio Fiscal com a documentacdo apresentada pela empresa

autuada e de seus fornecedores;

Considerando ainda que a empresa ndo transmitiv através das DIEFS,
tampouco das DASN suas informagbes econdmica - fiscais relativamente aos

exercicios de 2011 e 2012.

Decido encaminhar & Célula de Pericias e Diligéncias Fiscais, a fim de que

sejam atendidas as solicitacées requeridas abaixo:

)
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1- Solicitar do Fiscal autuante o demonstrativo das Notas Fiscais Eletronicas
emitidas (saidas} e destinadas (entradas) a empresa autuada, fornecidas pela Célula de
Laboratério Fiscal (CELAB);

2 — Averiguar se os valores referentes as entradas e saidas de mercadorias foram
transportadas corretamente para as planilhas acostadas aos autos as fls. 17 e 23 -
campo 5.5.2 (entradas) e fls. 18 e 24 (saidas) ;

3- Refazer, caso informacdes forem incorretas, novas planihas com valores
corretos das omissdes de receitas de mercadorias sujeitas ao regime de SubstituicGo
Tributdria nos exercicios de 2011/2012, apontando ao final, as novas diferengas
resultantes das omissées em andlise;

O Perito designado apds confrontar as planilhas de fiscalizagdo(2011/2012)
com os relatérios fornecidos pelo Laboratério Fiscal da SEFAZ referentes as notas

fiscais emitidas e recebidas pela empresa autuada, informa nos autos:
Exercicio de 2011:

* Houve equivoco por parte do fiscal autuante, especificadamente no campo
5.6.2 da planilha , visto que o valor referente ao periodo de maio/2011 apurado foi
de 43.664,05( fls.17) passa a ser ap6s Pericia de R$ 39.114,05 (Trinta e nove mil, centfo e
qualorze reais e cinco centavos). '

*Relativamente ds saidas de mercadorias, 0 campo 6.1.2.2, equivocou-se
novamente o fiscal, visto que nos periodos de Julho e Novembro de 2011, inseriv
respectivamente os valores de R$ 42,40 e R$ 3.436,60, apds Pericia os valores

passaram a ser RS 5.829,40 (Julho) e RS 3.456,60 (Novembro) respectivamente.
Exercicio de 2012:

Apds confronto entre os valores extraidos das notas fiscais elefrénicas
informadas pelo Laboratério Fiscal e os valores lancados pelo agente do fisco nas
planilhas acostadas pela fiscalizagdo (fls. 16 a 27), constatou-se que todos os valores

foram transportados corretamente.

N
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Concluidos os acertos, foi refeita a Planilha relativa a Demonstracdo de

Resultado com Mercadorias (DRM), foi gerada uma omissGo de receitas de
mercadorias sujeitas a Substituicdo Tributdria no montante de R$ 5.543.859,80 (Cinco
milhées, quinhentos e quarenta e frés mil, oitocentos e cinquenta e nove reqis e
oitenta centavos), elevando o valor do crédito tributdrio langado no aufo de infragdo

em andlise.

O agente fiscal utilizou em seu procedimento fiscalizatério a técnica da
“Demonstracdo do Resultados com mercadorias - DRM”, procedimento fiscal que faz
a andlise da movimentacdo de compras, vendas, despesas, receitas e outros gastos

da empresa no exercicio fiscalizado.

Por oportuno, menciono que o procedimento fiscal e contabil adotado pelo

[}

fiscal enconfra-se legalmente previsto no Artigo 827, & 8° inciso IV do Decreto n
24.569/97, “In Verbis" :

“Art. 827- O movimento real tibutdvel, realizado pelo
estabelecimento em determinado periodo, poderd ser apurado
atfravés de levantamento fiscal e contdbil em que serdo
considerados o valor de entradas e saidas de mercadorias, 0
dos estoques inicial e final, as despesas, outros gastos, oufras
receitas e lucros do estabelecimento, inclusive levantamento
unitdrio com identificacdo das mercadorias e outros elementos
informativos.

{...)
§ 8° Caracteriza-se omissdo de receita a ocorréncia dos

seguintes fatos:

(.

lil - diferenca apurada pelo cotejo enfre as saidas registradas e
o valor das saidas efetivamente praticadas ou afravés do
confronto entre os registros contabil e fiscal;”
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Indiscutivelmente, o fiscal demonstrou nos autos de modo claro o cometimento
da infracdo plenamente caracterizada, tendo assim , confrariado Qs normas
tributdrias preceituadas nos Artigos 127,169 e 174 do Decreto 24.569/97, “Ipsis Literris":

“Art. 127. Os Contribuintes do imposto emitirdo conforme as
operacdes e prestacdes que realizarem, os seguintes documentos
fiscais:
I = Nota Fiscal, modelo 1 ou TA.”

{...)
“Art.169. Os estabelecimentos excetuados os produtores
agropecudrios, emitirdo Nota Fiscal 1 ou 1A, ANEXOS Vil e VIII.
| - Sempre que promoverem a saida ou enfrada de mercadorias
ou bem.”

(...)
"Art.174. A Nota Fiscal serd emitida:

| - Anfes de iniciada a saida de mercadorias ou bem."

Diante das consideracdes expedidas, julgo Procedente o feifo fiscal, ficando
sujeito o autuado & penalidade que se encontra prevista no artigo 123, Ill, b da Lei
12.670/96 combinado com o atenuante contido no artigo 126 do mesmo dispositivo
legal, “in verbis":

“Art. 126. As infracdes decorrentes de operagbes com mercadoria
ou prestacdes de servicos tributados pelo regime de substituicGo
tributdria cujo imposto ja tenha sido recolhido, bem como as
amparadas por ndo incidéncia ou contempladas com isengGo
incondicionada, ficam sujeitas a multa de 10% (dez por cento)

sobre o valor da operacdo ou presta¢cdo.”

Ante a tudo o que foi exposto, ;ulgo PROCEDENTE o presente auto de infragdo,

intfimando a empresa autuada a recolher aos cofres do Estado o valor de R$
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554.385,98 (Quinhentos e cinquenta e quatro mil, trezentos e oitenta e cinco reais e
noventa e oito centavos) , com os devidos acréscimos legais, no prazo de 30 (trinta)
dias a contar da data desta decisdo, ou, em igual periodo, interpor recurso junto o

Conselho de Recursos Tributdrios na forma da Lei.

DEMONSTRATIVO DO CREDITO TRIBUTARIO

| Base de Cdiculo = RS 5.543.859,80
| Mutta (10%) ~ =RS ' 554.38598 |
. STEL T oo %“ e ’&w*ﬁ«%; 2 "’% L <

Célula de Julgamento de Primeira Inst@ncia
Fdrfolezo, 09 de Dezembro de 2014.
1 5
v Joresg fooTt (B
JULGADORA Administrativo - Tributdria
MATRICULA - 1030881X
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