GOVERNO po
Estapo po CEARA ,
CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO TRIBUTARIO
CELULA DE JULGAMENTO DE 1% INSTANCIA

INTERESSADO: A VIA TECH COMERCIO E SERVICOS DE EQUIPAMENTOS
DE INFORMATICA.

ENDEREGO: AV. SEN. VIRGILIO TAVORA, 1701, SL.1001. FORTALEZA/CE
AUTO DE INFRAGAO N°.: 2/2015.04913-2 C.G.F.: 06.356410-6

PROCESSO N°.: 1/001782/2015

EMENTA: FALTA DE RECOLHIMENTO - ICMS SUBSTITUICAO
TRIBUTARIA(Atraso de Recolhimento). O nao recolhimento, em tempo
habil, do ICMS relativo a mercadoria sujeita & Substituicao Tributaria(operagoes de
aquisicoes interestaduais), constitui infringéncia aos Artigos 73, 74, 431, 435-437
do Decreto 24.569/1997. Auto de Infracdo julgado PROCEDENTE; o ICMS
devido regularmente escriturado-Atraso de Recolhimento, com aplicacao da
penalidade prevista no Artigo 123, inciso |, alinea “d” da Lei 12.670/1996 com
alteragdes através da Lei 13.418/2003 e Stimula 06 do CONAT(C.R.T.).

AUTUADO REVEL.

JULGAMENTO Ne.: ) O EZ Q,“,g

RELATORIO

Consta na peca inaugural do presente Processo, que o contribuinte
acima identificado, apés ter sido intimado(fls.06), nao apresentou os comprovantes
de pagamento do ICMS Substituicdo Tributaria(aquisicoes interestaduais-fls.03 a
04 e 06), relativo ao periodo de 12/2014, no prazo regulamentar, com ICMS no
valor de R$ 1.168,44(um mil cento e sessenta e oito Reais e quarenta e quatro
centavos); conforme Relato do A.l(fls.02), Informacoes Complementares ao
A.l.(fls.03 a 04) e Termo de Intlmagao(ﬂs.06). o
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Constam as fls.05 a 06 o Mandado de Agédo Fiscal e o Termo de
Intimacgéao.

Figuram as Informagoes Complementares ao A.l.(fls.03 a 04) e Termo
de Intimagao(fls.06).

O Agente do Fisco indica como infringido o Artigo 74 do Decreto
24.569/1997, |.N. N°. 17/2011, Siimula N°. 06/2014 do Conat/CRT e sugere como
penalidade a prevista no Artigo 123, inciso |, alinea “c” da Lei 12.670/1996 com
alteracoes através da Lei 13.418/2003, apesar de ter aplicado a correta, que € a do
Artigo 123, inciso |, alinea “d” da Lei 12.670/1996 com alteragbes através da Lei

13.418/2008.

O feito correu a revelia.

Em sintese, este é o relatoério.

FUNDAMENTAGAO

O contribuinte nao apresentou nenhum Livro ou Documento Fiscal
eficazes, que indicassem algum erro ou divergéncia quando do
levantamento/verificagao do Fisco(fls.03 a 04 e 06), que pudesse dar ensejo a uma
averiguacao pericial.

No formulario do Auto de Infragdo(fls.02) constam todos os dados
relativos ao imposto, multa, dispositivos legais infringidos e penalidade aplicavel,
dentre outros. Ainda, o A.l. somente é lavrado quando os trabalhos de
Fiscalizac&o sao concluidos, portanto € o fechamento da Agao Fiscal.

Assim, o contribuinte ndao apresentou nenhum dado ou documento
habil, eficiente, que pudesse dar ensejo a uma averiguacao pericial.

Segundo relato do A.l.(fls.02), tratam-se de OPERACOES SUJEITAS a
SUBSTITUICAO TRIBUTARIA(operagdes de aquisi¢cdes interestaduais), sendo
que tal sistematica nao foi observada pelo contribuinte, ndo apresentou nenhuma
COMPROVACAO que pudesse ensejar uma investigacdo Pericial, como ja

visto.
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Desse modo, trata o presente Processo de FALTA DE
RECOLHIMENTO DO ICMS SUBSTITUIGAO TRIBUTARIA(Atraso de
Recolhimento), pois fora constatado que, apds intimado(fls.06), o contribuinte
deixou de recolher em tempo habil, o ICMS relativo a mercadoria sujeita a
Substituicio Tributaria(operagdes de aquisigdes interestaduais-fls.03 a 04 e
06), referente ao periodo de 12/2014, no prazo regulamentar, com ICMS no valor
de R$ 1.168.44(um mil cento e sessenta e oito Reais e quarenta e quatro
centavos); conforme Relato do A.l.(fls.02) e Termo de Intimagao(fls.06).

Isso tudo constitui infringéncia aos Artigos 73, 74, 431, 435-437 do
Decreto 24.569/1997, senao vejamos:

“ Artigo 431 — A responsabilidade pela retengdo e recolhimento do
ICMS, na condigdo de contribuinte substituto, podera ser atribuida, em relagédo
ao imposto incidente sobre uma ou mais operagbes ou prestagbes sejam
antecedentes, concomitantes ou_subsequentes, inclusive ao valor decorrente
da diferenga entre as aliquotas interna e interestadual, nas operagbes e prestagbes
interestaduais que destinem bens e servigos a consumidor final localizado neste
Estado, que seja contribuinte do ICMS. ”

(..)

(Grifos nossos)

Assim, diante de todo o exposto acima, conclui-se que houve
infringéncia ao disposto nos Artigos 73, 74, 431, 435-437 do Decreto
24.569/1997. E como tal, entende-se que a infragao decorre de FALTA DE
RECOLHIMENTO DO ICMS SUBSTITUIGAO TRIBUTARIA(Atraso de
Recolhimento), pois o nao recolhimento, em tempo habil, do ICMS relativo as
mercadorias sujeitas a Substituicdo Tributaria(operagdes de aquisigoes
interestaduais), constitui infringéncia a Legisla¢ao Tributéaria Estadual, como ja
visto.

Dessa forma, acato o feito Fiscal, julgando-o PROCEDENTE; ICMS
devido regularmente escriturado(fls.03 a 04 e 06) - Atraso de Recolhimento,
sujeitando o infrator & penalidade prevista no Artigo 123, inciso I, alinea “d” da
Lei 12.670/1996 com alteragées através da Lei 13.418/2003(ICMS devido

reqularmente escriturado). y%/
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DECISAO ]

Diante do exposto, julgo PROCEDENTE a Ac¢ao Fiscal, intimando a
autuada a recolher a Fazenda Publica Estadual a importancia de R$ 1.752,66(um
mil setecentos e cinquenta e dois Reais e sessenta e seis centavos), com 0s
devidos acréscimos legais, no prazo de 30(trinta) dias a contar da ciéncia dessa
Decisdo, ou em prazo idéntico, interpor Recurso ao Conselho de Recursos
Tributarios, na forma da Legislacado Processual vigente.

DEMONSTRATIVO DO CREDITO TRIBUTARIO:

IOMS e seeesereseneeseons R$ 1.168,44 (1)
Y LT O R$ 584,22 (2)
TOTAL e eeeeeeeneeees R$ 1.752,66

(1) Conforme Relato do A.l.(fls.02) e Termo de Intimagao(fls.06);

(2) Aplicagdo da penalidade do Artigo 123, inciso I, alinea “d” da Lei 12.670/1996 com
alteragées através da Lei 13.418/2003(ICMS devido regularmente escriturado).

Obs.: Ressalto que, apesar de o autuante ter indicado a penalidade prevista no Artigo
123, inciso I, alinea “c” da Lei 12.670/1996 com alterac6es através da Lei
13.418/2003, aplicou a CORRETA, que é a do Artigo 123, inciso I, alinea “d” da Lei
12.670/1996 com alteracébes através da Lei 13.418/2003.

CELULA DE JULGAMENTO DE 12. INSTANCIA-CEJUL, em Fortaleza,
aos 02 de setembro de 2015.

EDUARDO ARAUJO NOGUEIRA. v
Julgador Administrativo-Tributario.
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