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Contencioso Administrativo Tributdrio
Célula de Julgamenio de 1* Insldncia

interessado: Mariene Aparecida Buranelo Pelisso -
Enderego: Rua Santa Cecilia, 340 - Londrina (PR)
CGC: 05.066.714/0G01-16

Auto de Infragio n® 2013.15842-2 &
Processon®1/4178 /20131~

Ementa: Emissio de Conhecimentc de Transporte
Rodovidric de CCargas em desacotdo com a
legislagao tributdria. O documento  fiscal for
considerado iniddneo em fiscalizagio realizada no
trinsilo de mercadorias. Auto de Infragio julpado
PROCEDENTE. Decisio amparada nos Arts. 16,
inc. 11, alinea “b", 21, inc. II, alinea “c”, 131 e 874,
do Dec. n® 24.569/97, bem como nas Clausulas
primeira, inc. I, e vigésima quarta, inc. 1V, do Ajuste
SINIEF n* 09/2007 {(nova redagido dada ao inc. 1V da
Cliusula vigésima gvarta pelo Ajuste SINIEF n°
14/2012, com efeitos a partitr dc 01,12.12),
Penalidade prevista no Art. 123, inc. II1, alinea *a”,
da Lei n® 12.670/96 ({zlterado pela Ler n°
13.418/2003).

Autuado revel.

sigamena e | 3301 §

Rclatdrio:

Reporta-se 0 presente processo i acusagio de que a empresa transportadora autuada,
acima identificada, emitin os Conhecimentos de Transporte Rodovidrio de Cargas —
CTRCs n™ 20252, 20253, 20255, 20256, 20257, 20258, 20259 e 20260, em desacordo
com o Ajuste Sinief n® 09/2007, Clausula 24, inc. IV, que determina a obrigatoricdade
de uso do Conhecimento de Transporte Eletrdnico — CT-e a partir de 01 de agosto de
2013, razio pela qual foram os referidos documentos fiscais considerados iniddneos.

No Auto de Infracae lavrado, o agente do Fisco indicou os dispositivos regulamentares
considerados infringidos, sugerindo como penalidade a inserta no Art. 123, inc. [II,
alinea “a”, da Lei n® 12.67(/96, alterado pela Lei n® 13.418/G3,

Além da peca basilar que instrui o presente processo, foram anexados autos diversos
documentos, dentre os quais destaco:
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¢ Conhecimento de Transporte Rodovidrio de Cargas (f1s. 03/26);
Simples Nacional — Consulta Optantes (fls. 27);

Comprovante de Inscrigio e de Siluagio Cadastral (fls. 28);
Sitram ~ Sistema de Trénsito de Mercadoria (fls. 29);

Ajuste Sinief n® (9/2007 {fls. 30/32);

Tela do sistema Controle da Acdo Fiscal {fls. 33);

Protocolo de Entrega de Al / Decumentos n® 2013.14628 (fls. 34);
Aviso de Recebimento — AR (fls. 36).

{orre o feito a revelia {fls. 37).

E o relatério.

Fundamentacio:

Quanto A questio, convém destacar que, em subsliluicio ao Conhccimento de
Transporte Rodoviirio de Cargas — CTRC, o Ajuste SINIEF n° 09/2007 introduziu ¢
Conhecimento de Transporte Eletrénico — CT-¢, de utilizagio obrigatdria a partir de
datas especifica. Para os contribuinies do modal rodovidric, cadastrados no regime
normal de apuragio, a data de adogho do CT-e seria a partir de (1.08.2013. Nessc
sentido, vejamos as disposicoes contidas nas Clausulas primeira, inc. I, e vigésima
quarta, inc. IV, do Ajuste SINIEF n® (%/2007 (nova redagiio dada ao inc. [V da Clausula
vigésima quarta pelo Ajuste SINIEF n® 14/2012, com efeitos a partir de 01.12.12):

“Clausula primetra. Fica instituido o Conhecimento
de Transporte Eletrénico — CT-e, modelo 57, que
podera ser utilizado pelos contribuintes do Imposto
sobre  Operagées  Rcelativas  a  Circulagio  de
Mercadorias ¢ sobre a Prestacio de Servigos de
Transporte Interestadval e Intermunicipal ¢ de
Comunicagdo — [CMS em substituigio aos seguintes
documentos:

I — Conhecimento de Transporte Rodovidrio de
Carpas, modelo §;

“Clausula vigésima quarta. Os contribuintes do
ICMS em substituicdo aos documcntos citados na
cliusula primeira deste ajuste ficam obrigados ao
uso do CT-e, nos termos do § 3° a partir das
seguinies datas:
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IV = 17 de agosto de 2013, para os contribuintes do
madal redoviario, cadastrados com r1egime de
apuragag normal;

1

No caso sob andlise, as mercadorias estavam sendo transportadas pela empresa Marlene
Aparecida Buranelo Pelisson {transportadora), situada no Estado do Parand, ¢ que esta
cadastrada naquele Estadc no regime normal de apuragio, conforme consulta feita ao
Cadastro de Tnscrigbes Estaduais {Parana), anexada as fls. 39 dos autos. As mercadorias
estavam transitando pelo Estado do Ceard, tendo sido remetidas por contribuinte situado
no Parand para contribuinle situado em Alagoas. A infragdo foi detectada em
fiscalizagao realizada no trinsito de mercadorias em 04.11.2013.

Os CTRCs que acobertavam a prestagio do servico de transporte (de n® 20252, 20253,
20255, 20236, 20257, 20258, 20259 ¢ 20260) cram, portanto. iniddneos, tendo em vista
que, desde 01.08.2013, a prestagdo do servigo rodovidrio de cargas jd deveria estar
amparada pelo CT-e, conforme vimos. A inidoneidade dos CTRCs em questio ampara-
se no caput do Art, 131 do Dec. n® 24.565/97, a seguir reproduzido:

“Art. 131. Considerar-se-4 inidéneo o documento
que n3o preencher os seus requisitos fundamentais
de vahdade ¢ eficicia ou que for comprovadamente
expedido com dolo, fraude ou simulagio ou, ainda,
quando:

O agente do Fisco do Estado do Ceard acertadamente declarou a inidoneidade dos
documentos fiscais em questdo, haja vista que os mesmos nio preenchiam requisitos
[undamentais de validade e eficacia. Restou plenamente caracterizada a infragio
cometida, nos termos do Art. 874 do Dec. n° 24,569/97, reproduzido a seguir:

“Art. 874, Infragio ¢ toda acde ou omussio,
voluntiria ou ndo, praticada por qualquer pessoa,
quec resultc em inobservancia de norma estabelecida
pela legislagdo pertinente ap [CMS.™

Destaque-se que a autvada, empresa transporladora, € efetivamente responsavel pelo
pagamento, de acorde com o que estabelece o Art. 21, inc. IL. alinca “¢”, do diploma

legai em questio, in verbis:

“Art. 21. B&o responsdveis pelo pagamento do
ICMS:

I - ¢ transportador, em relagio & mercadoria;

; .
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¢) que aceitar para despacho ou transporiar sem
documento fiscal, ou sendo este iniddneo;

A empresa lransportadora autuada situa-se no Estado do Parand, mas a autuagdo no
Estado do Ceard ampara-se no disposto no Art. 16, inc. II, alinea “b”, do Dec. n°
24.569/97, que reproduzo abaixo:

“Art. 16. O local da operacfio ou da prestagio, para
efeito de cobranga do imposio ¢ definicao de
¢stabelecimento responsivel, é:

II - t(ratando-se de prestagao de  servige de
Iransporte:

b) onde se encontre o transportador, quando em
situagao irrcgular por falta de documentagio fiscal
ou sendo esta imiddnea;

Em razéo da infragho cometida, deve ser aplicada ao contribuinte a penalidade prescrita
no Art. 123, inc. III, alinea “a”, da Lei n® 12.670/96 {alterado pela L.ei n® 13.418/03), a
Seguir transerilg:

“Art. 123, As infragies a legislacio do ICMS
sujeitamn o infrator s scguintes penalidades, sem
prejuizo do pagamento do imposto, guando for o
€aso:

[T - relativamente & documentagio e a escrituragio:
a) entregar, remeter, transportar, receber, estacar ou
depositar mercadorias, prestar ou utilizar servigos
sem documentacio fiscal ou sendo esta iniddnea:
multa equivalente a 30% (irinta por centa) do valor
da operacio;

Declaro a decisio gue s seguc.
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Decisio:

Julgo PROCEDENTE a presente agho fiscal, intimande & empresa autuada a recolher
a0s cofres do Estado, conforme demonstrativo a seguir, o valor de R$ 3.405,10 (trés mil,
qualrocenlos e cinco reais e dez centavos), bem como os devidos acréscimos legais, no
prazo legal de 30 {trinta) dias, a contar da data da ciéncia dessa decisao, ou, cm igual
periodo, interpor recurso ag Consclho de Recursos Tributdrios, na forma da legisiacao
processual vigente.

- Demonstrativo -
Basc de Calculo : R$ 7.244,93

ICMS  : R$ 1.231,63
Multa : R$2.173.47

V1. Total : RS 3.405,10

Fortaleza, 22 dc julho de 2015.

S AL Z

Sérgio André Cavalcante
Julgador Administrativo-
Tributario
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