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CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO TRIEUT;&FID
CELULA DE JULGAMENTO DE PRIMEIRA INSTANCIA

INTERESSADO: A & A COMERCIO DE MADEIRAS LTDA

ENDERECO: AV FRANCISCO RUFINO VIEIRA, 1120 CENTRO NOVO ORIENTE/CE
CGFR 06.558.588-7

AUTODE INFRACAC N° 2015.00312-6 PROCESSO N®: 1/508/2015

EMENTA: ICMS - FAITA DE RECOLHIMENTD, Acusgcdo que versa sobre falta de
recothimente do ICMS  Subshituicdo Trnbufara. Empresa promoveu  entrados
interestaduais de mercadorios sufeitas ao regime de recolhimenio Subsiituicdo
Tabutdrio e ndo recolheu o comespondente ICMS relative tos periodos de Abril e
Maio/2014. Configurade nos autos o llicito denunciado na peca inicial
Embasamento Legal: Artigos 74 e 431, do Decreto 24.569/97. Penalidede: Aplicada
ao coso ¢ tipificada no arfige 123, inciso |, alinea "¢" da Lef 12.670/96, alleradao pela

Lef 13.418/2003. Avto Juigado Procedenfe, Apresentou defesa,

JULGAMENTO N iﬁ Sl 9 li g
——rer——

Q autvanie relola na peco inicial “Folta de recothimento do  ICMS

proveniente de aquisicdes inferestociuois de mercadorias sujeitas o substituicdo
Iiputdria. Constatomos o ndo recolhimento do ICMS ST das Nolas Fiscois
S 15910198, 2102,234,91,1250,5145,1367,165,130,54,728,5024,932, 580, 1 58,400, 12, 1498,
163,9.399,79,21,143,343,9. 103,2404,300,76,44,6,32,52, 172, 173,660,43, 7904912 ¢ &7,

conforme consulta SITRAM em anexo e copio das refendos nafas.”

Forcm apensas aos autos as seguintes documenitacdes:
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1. Auto de Infrogcdo n® 2015.00312-6;
2. Informaocies Complemeniarss do Avto de Infrocdo:
3. Mandado de Acdo Fiscal n® 20014.29998;
4. Termos de Intimacdo n® 2014.13941; 2014.13942; 2014.28570;
20714.2871;
5 Consulla de Lancamentos - SITRAM gs fis. 09 g 14;
6. DANFEs as fis. 23 g 65 dos autos;
7. Aviso de Recebimenio — A.R fauto de infragdo, Informagao
complemeniar, MAF, Termo de intimagdo e copias das natas
fiscais).

8. Defosa.

Nas informacdes complementares © fiscal autuante informa que no penodo
aquditade consialoy o existéncio de débito de ICMS substituicdo Tributdria no
montanie de R 48.020.45 {Quarenta e oito mil vinte reais & quarenta e cinco
cenfavos), e gque oo franscorer 0 perfodo estipulado nos termos de inkimagdo n®s
2014.28570 e 2014.2B571, sem que g empresa fivesse apresentado os comprovanies

de quitacdo dos ICMS ST, lavrou-se o presenie guto de tnfra¢do.

Apds apontar os disposifivos legais infringicos, ¢ awtuante gphcouv @
penaidade gue se enconfra prevista no artigo 123, incise I, diinea "c" da Lel n®
12.670/96, afterado pelo Lei n® 13.418/2003.

A empresa ingressou junfo g esfe &rgdo julgador com impugnagao denfro
do prozo estobelecido no legislocdo requerendo a Nulidade do feito fiscal

argzoando em sintese 0s seguintes argumentos:

| — A empresa aleqgo que fof prefudicada nos beneficios do REFS 2014, tendo

em vista que o agente fiscal deixou de lavrar o Allem fempo habil;
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2 = Que a cobranga realizada afravés do A em andlise, s6 veio prejudicar o
sdcio Francisco Arlesson dos Santos gque ndo assumiu nenhuma divida , visto gue as

mercadorios discriminadas nas notas fiscois refacionadas nos avlos foram aodquiridos

antes da incorpora¢ao da empresa.

Nos fermos do Legisiacdo Processual vigente o presente processo fof

encaminhado a este julgador pora apreciagdo e filgamenta do feifo.

Em sinfese & ¢ RELATORIO.,

O presente  Frocesso  Adminisfrative  Tributdrio  reportase o fofta de
recolhimento do ICMS§ Substituicdo Tributario refativamente nos perodos de Abril e
Maio de 2014

A empresa foi infimada afravés dos Termos de infimagcdo n° 2014.28570;
2014.2871 o apresentar os comprovanies de recolhimenios dos ICMS Substifuico

Tributdria referenfes aos periodos citados anteriormente.

Extrai-se dos aulos o entendimenio de que 0 ICMS reclamado fora copitado
atraves da Consulto de Langamentos - SITRAM &s fls. 09 o 16 dos autos.

A empresa vem cos gulos dafravés de sug peca impegnaldria arguir a
nutidade doe presenle Autc de infrocdo, ategande que foi prejudicada nos
beneficios do REFIS 2014, iendo em visia que o agenfe fiscal deixou de lavrar o At

em tempo hdbi;

Refativamenie o dlegaliva acima, importa mencionar gue o auvluado
poderia fazer fus aos beneficios do REFIS até 2271242014, independente de lavraturo

de auto de infragcdo.
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Acrescenta oinda que o cobrango reafizada afaves do AJd em andlise, so
veio prejudicar o sdcio Francisco Anesson dos Sanios que ndo assumiv nenhuma

divida , visto gue 0s mercadarios discriminados nas notas fiscois relacionadas nos

aufos foram adauiridas antes do incorporacdo da empresa,

Ag analisar minunciosamente os pegas que consubsianciom o presente
processo, vefo que a empresa acostou Os fis. 77 a 80 dos aulos o conlrato social
com ¢ protocole JUCEC de n® 13/117833-4 dalado de 24/09/2613 referente g
inclusGo do Sécio francisco Aresson dos Santos no sociedade em data esta anferior

@ infro¢do denuncioda no pega iniciol fabril e maio/2G14}.

importa esclarecer que o auto de infracdo foi lavrode sobre g pessog

juiidica : A & A comércio de Madeiras & ndio na pessoa dos sécios.

0 agente fiscal geostou aos autos os DANFEs  relativos as aquisicdes de
mercadorios offiundas de outros estados através das constltas ao SITRAM altravés dos
1% dos documentos fiscols, e volor do ICMS Substituicdo Tributdria (1031) devido no
montante de RY 48.020.45 (Quarenta e oito mil, vinte reois e gquarerio e cinco

centavos) nos periodos fiscalizados,

Dianfe do  exposto acima, ndo acgtc  a  preliminar de
nulidodefimprocedéncia orguida pelo defesa, tendo em  visto gue ficou
demonstrado de formo clara nos aulos o fiicito denunciade na peca inicicl

Diante das provas do moteriglidade da infracdo acostadas aos auvtas . ou
sejo, a Consulta de Langamentos - SITRAM (fis. 09 a 14} e 05 DANFES ffis. 23 o &35}, bem
como da conduta omissiva da empresa em ndo comprovar o recolhimento do 1CMS
3T, entendo devidamente configurado o iicito denunciado, Julgando o feito fiscol
Frocedente, ficando o confribuinte sujeffo @ penolidade ague se encontra prevista no
artige 123, inciso I, atinea "c*' da Lef 12.670/96 {alterada pela Lef 13.418/2003).
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“art. 123, As infracdes & legislacdo do ICMS sujeifom o infrator &s
seguinfes penalidades, serm prejuize do pagamenlo do imposis,
quando for o caso:

V- com relogdo ao recolhimento do 1EMS:

o)
c] falla de recolhimento. no todo ou em parte, inclusive o devido
por sebstitiwe o mbetario, na forma e nos prozos regulomentares,
em todos os casos ndo compreendidos nas alineas “d" e "e” deste

incise: multo equivalente a T fuma) vez ¢ volor do imposto;

Diante dos argumentos expedidos, julgo PROCEDENTE o presenife
FProcesso Adminislrative Tribuldrio, infimando o empresa autuada o recolher aos
cofres do Estado, o vator de RS 96,040.90 (Novenia e seis mil, quarenta reais e
noventa cenfavos), com os devidos acréscimos legais, no prozo de 30(vinte) dias, o
conlor da dota da ciéncia dessa decisdo, ou em igual pericdo, interpor recurso aao

Consetho de Recursos Tributdrios, na forma da legistocdo processuat vigenie.

A D O R T T T D ——

oMS i - RE 4B.020.45
MULTA .. : RE 4802045
ValcrTolal .....: RS 9604090

Célula de Julgamento de Primeira Instdncio
Fortaleza, 11 de Junho de 2015, —
Vera Locia Matias Bitu
Matrfcula - 103G88T-X
Julgadora Administrafive - Tribuldrio
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