ESTADO DO CEARA
SECRETARIA DA FAZENDA
CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO TRIBUTARIO
CELULA DE JULGAMENTO DE T* INSTANCIA

AUTUADO: F ALBERTO NOBRE CALIXTO MICROEMPRESA
ENDERECO: RUA 47, 1157, CONJUNTO PLNT BARRA,VILA VELHA, FORTALEZA-
CE

AUTO DE INFRACAO N*, 2014,08487-4

PROCESSO: 1/587/2015

EMENTA: ICMS - SIMPLES NACIONAL: OMISSA0
DE RECEITA DE MERCADORIAS SUJEITAS A
SUBSTITUICAQ TRIBUTARIA - DETECTADA POR
MEIQ DA DEMONSTRACAO DO RESULTADO
COM MERCADORIAS - DRM. AUTO DE
INFRACAQ JULGADO NULQO .Irregularidade formal
na Agdo Fiscal: empresa optante do Regime Especial
Unificado de Arrecadacgao de Tributos e Contribuicocs
devidos pelas Microempresas e Empresas de Pequeno
Porte (Simples Nacional) autuada apds analise de
informacgdes obtidas em DIEF, que serviram de base
para a realizacio dos cilculos e elaboragdo de planilha
fundamento da autuagio, quando o adequado seria a
obtencic de informagfes por meio da DASN,
documento legalmente previsto para a prestagdo de
informacdes pelas empresas optantes do Simples
Nacional.Decisdo Amparada na Lei Complementar
17?123, de 14 de dezembro de 2006 e Resolugao CG5N
n®30, de 7 de fevereiro de 2008, AUTUADA REVEL.

JULGAMENTO Ne: j_?) 54 ’ J_S

RELATORIO:

A pega inicial acusa a contribuinte de “AS INFRACOES DECORRENTES
DE QPERACOES COM MERCADORIAS OU PRESTACOES DE SERVICOS
TRIBUTADOS POR REGIME DE SUBSTITUICAO TRIBUTARIA CUJO O IMPOSTO
JA TENHA SIDO RECOLHIDO.APOS LEVANTAMENTO
FISCAL/FINANCEIRO/CONTABIL FOL CONSTATADO QUE A EMPRESA OMITIU
RECEITAS DE MERCADORIAS SUJEITAS A SUBSTITUICAQ TRIBUTARIA NO MON-
TANTE DE RS 181.984,57 REFERENTE AC EXERCICIO DE 2010.

Apds indicar os dispositivos legais infringidos, 0 Agente Fiscal aponta
comgo penalidade o Art. 126, da Lel 12.670/96, alterado pela Lei 13.418/03.
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Na agdo fiscal, a lavratura do Auto de Infragic em julgamento foi
instruida pelos seguintes documentos:
v Auto de Infragio n¢ 2014.084874 com ciéncia por Edital de
Intimagdo N® 20/2014;
¥ Mandado de Agdo Fiscal n® 2014.09300;
v Termo(s} de Inicic de Fiscalizagio n® 2014.10006 com ciéncia
pessoal no proprio termo;
v' Tarmo(s) de Conclusio de Fiscalizacado n®2014.23741 com ciéncia
por Edital n® 02/2015.
¥ Editais de Intimacdo n® 02/2015 ¢ 020/2014
¥ DIEF;
¥ Planilha de Fiscalizagic de Empresas optantes do simples
MNacional:
v~ Protocolo de Entrega de AI/Documentos;
A contribuinte autuada nio apresentou impugnagio e, em consequéncia
& declarada revel as fls.42 dos autos.
Este ¢ o relatdrio em sintese.

FUNDAMENTAGAQ:

No presente processo administrativo-tributario, a empresa contribuinte é
acusada de omissfo de receitas de mercadorias sujeitas ao regime de substituigio
tributaria, identificada por levantamentos financeiro/fiscal/contibil realizados por meio
de Planilhas d¢ Fiscalizacdo de Empresas optantes do Simples Nacional, referente ao
pericda de janeirof2010 a dezembro/2010, no montante total de R$ 181.984,57 {cento e
pitenta e um mil e novecentos e gitenta e quatro reais ¢ cinquenta e sete centavos)
detectada mediante a elaboragdo de Demonstragbes do Resultado de Mercadorias -
DRM, demonstrativo acostado as fls. 30 dos autos.

Prelimipnarmente, constato a  irregularidade formal da  Agdo
Fiscal Irregularidade encontrada na analisc de informagBes obtidas por meio da DIEF
que serviram de base para os calculos realizados pelo agente fiscal e a elaboragdo da
planilha acostada as fls. 20 a 38 dos autos.

No caso em exame, verifico que a empresa sujeita a fiscalizagdo é optante
do Regime Especial Unificado de Arrecadagao de Tributos ¢ Confribuigctes devidos
pelas Microempresas ¢ Empresas de Pequeno Porte (Simples Nacional), e como tal, os
procedimentos de fiscalizagdo, langamento e contencioso administrativo relativos a esse
regime estio dispostos na Lei Complementar n®123, de 14 de dezembro de 2006 e
regulamentado na Resolugio CGSN n®30, de 7 de teveretro de 2008,

No que pertine a0 motivo da irregnlaridade ora em comento, a Lei
Complementar n?123/2006 em seu artigo 25 ¢ a Resolugdo CGSN n? 10, de 28 de junho
de 2007 em seu artigo 4% dispGem sobre as obrigagdes acessérias e tratam da Declaragéo
Anual do Simples Nacional, in verbis:

o
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“AFl. 25, A microemprese ou emipresqd de pequenn porte optnte pele Simples Nacional
apresentardo, amualmente, & Secretaria da Receita Federal declaraglo dinfea ¢ simplificada de informages
socioeconémicns ¢ fiscais, que deverdo ser disponibilizadas aos drgdos de fiscnlizagdo tribuidria ¢ previdencidrie,

ohservadns pritzo ¢ modelo aprovados pelo Connilé Gestor (redaglo anterfor & nlberaco pela Lef Complemicniar n 139,
de 20110,

“Art. 4¢* A ME ¢ a EPP oplantes de Simples Nacional apresentarfio, anualnents, declaracde
tinica & sitnplificadn de informacdes socipecontimicas e fiscais que serd entregue d Secretarie de Receita Federal do
Brasil (REB), pov meio do internel, aé o #ltima dig do més de maren do ano-calendidrio subsegitente en de ccorrénein
dos fatos geradores dus impostos & contribuiches previstos no Simiples Nacional ™

No caso ¢m tela, observo que o agente fiscal declara em Relato da
Infragio que constatou que a empresa omitin receitas de mercadorias sujeitas a
substituigio tributdria e acosta aos autos DIEF e Planilha de Fiscalizagio de Empresas
optantes do Simples Nacional.

Ao analisar os presentes autos, considero que o agente fiscal
equivocadamente utilizou informagdes obtidas via DIEF, acostada as fls. 07 a 18 dos
autos, para a realiza¢io dos clculos e elaboracio da planitha acostada as fls. 20 a 38 dos
autos e que os mesmos serviram de base para a lavratura do presente aute de infragao,
quando o adequado seria a obtengdo das informagdes para a realizagio dos calculos e
elaboragdo de tal planilha ser por meio da DASN, documento legalmente previsto para a
prestagio de informagdes pelas empresas optantes do Simples Nacional, conforme a
legislacdo acima exposta.

Portanto, tendo em vista a irregularidade apresentada que me leva
impossibilidade de apreciar 0 mérito, resta assim caracterizada a nulidade absoluta do

feito.

DECISAQ:

Ex Positis, decido pela NULIPADE do presente processo.

Embora a decisdo seja contraria no todo 4 Fazenda Publica Estadual,
deixo de interpor o Reexame Necessario para o Conselho de Recursos Tributarios-CRT,

observando o disposto no artigo 104,53%1, da Lei n® 15.614/14.

Célula de Julgamento de 17 Instincia, em Fortaleza, 28 de maio de 2015,

Camline%& Lima

JULGADORA ADMINISTRATIVO-TRIBUTARIA
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