GOVERNO DO
EsTADO Do CEARA _
CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO TRIBUTARIO
CELULA DE JULGAMENTO DE I1° INSTANCIA
INTERESSADO: RN COMERCIO E REPRESENTAGOES LTDA.-E.P.P.
ENDEREGO: AV, BEZERRA DE MENEZES, 2071, SL.401. FORTALEZA/CE
AUTO DE INFRAGAD N°.: 1/2014.15193-8 C.G.F.: 06.321172-:6

PROCESSO N°.: 1/000238/2015

EMENTA: A.l. — OMITIR INFORMACOES EM ARQUIVOS MAGNETICOS OU
NESSES INFORMAR DADOS DIVERGENTES DOS CONSTANTES NOS
DOCUMENTOS FISCAIS, com base nos Artigos 289, 299, 300 e 314 do Decreto
24.569/1997 cfc o Convénio 57/1995, com penalidade prevista no Arigo 123,
inciso VI, alinea “I" da Lei 12.670/1996 com alteracdes através da Lei 13.418 de
30.12.2003. Auto de Infragao julgado PROCEDENTE.

AUTUADC REVEL.

JULGAMENTO N“.:j_lg g )i 6

RELATORIO |

Trata o presente Processo, em sua peca inaugural, da acusacao de gue
o confribuinte usuario de sistema eletrdnico de processamento de dados omitiu
informagdes em arquivos magnéticos ou nesses informou dados divergentes dos
constantes nos Documentos Fiscais{fls.03 a 06), pois nao informou a
“Movimentagdo de Saidas por ltem”, no perlode de 01/2009 a 07/2010 em sua
DIEF{fls.15 a 22}, conferme relato do A.L{fls.02), Informagdes Complementares ao
A.l.{fls.03 a 06} e Consultas DIEF-01/2009 a 07/2010{fls.15 a 22),

A multa foi estipulada em R$ 85.097 50{oitenta e cinco mil noventa e
sete Reais g cinquenta centavos).
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Figuram as Informagdes Complementares ao AL(fls.03 a 0B) e as
Consultas DIEF-01/2009 a 07/2010{fls.15 a 22).

O autuante indica comeo infringidos 05 Artigos 285 e 289 do Decreto
24.569/1997, & sugere como penalidade a prevista no Artigo 123, inciso Vil alinea
“I" da Lei 12.670/1996.

0 feito correu a revelia.

Em sintese, este & o relatorio.

FUNDAMENTACAO |

( contribuinte nao apresentou nenhuma documentagdo Fiscal, Livros
Fiscais ou Documentos de Arrecadagao de que ocorreu algum erro no
levantamento efetuado pelo Fisco{fls.03 a 08}, inviabilizando até uma Pericia para
averiguagao da verdade dos fatos.

Assim, o contribuinte nfo apresentou nenhum dadoc ou documento
gficaz, que pudesse dar ensejo a uma averiguagao pericial.

Ainda, o levantamento efetuade pelo Fisco, através do Demonstrativo
da Autuacio(fls.03 a 08) para o pericdo de 01/2009 a 07/2010, ndo se frata de
um arbitramento, e sim de planitha comparativa entre os valores contidos nas
Notas Fiscais com os valores contidos nas Consultas atinentes as DIEF-
01/2009 a 07/2010¢fls.15 a 22), o qual constitui-se na prova do montante da
autuagio ¢ da multa aplicada no presente Auto de Infragao; bem como a muita
aplicada nao & confiscatdria, pois € fruto de uma infragie a fegisfacdo tributaria
estadual, sendo a penalidade aplicada pelo autuante correta para a infragao
cometida.

Assim, FORA COMPROVADO que a empresa omitiu informagdes em
arquivos magnéticos ou nesses informou dados divergentes dos constantes
nos Documentos Fiscais(fls.03 a 06), pois nao_informou a “Movimentacao de
Saidas por ltem”, no pericdo de 01/2009 a 07/2010 em sua OIEF(fls.15 a 22},
conforme relato da A.L{115.02), Informagdes Complementares ao A.L.(fls.03 a 06) &
Consultas DIEF-01/2009 a 07/12010{fls.15 a 22}. A multa foi estipulada em R$
85.097,50(oitenta e cinco mil noventa e sete Reais e cinquenta centavos),

c:’;ff:'f—




PROCESSO N°. 1/000238/20 FI. 03

JULGAMENTO N°. LZ(J ‘EFL )

Quando do inicio de uma Agao Fiscal, deverd ser lavrado ¢ Termo de
Inicio de Fiscalizagdo ou Termo de Intimagao, conforme o caso, no gual sera feito
o registro dos Livros e Documentos Fiscais necessarios a tal Ago Fiscal, bem
como O prazo em que estes deverao ser apresentados. MNo presente caso, ¢
autuante tomou a providéncia acima através do Termo de Inicio de
Fiscalizagao(fls.08), entretanto o contribuinte usuario de sistema eletrbénico de
processamento de dados omitiu informagdes em arquivos magnéticos ou nesses
infermou dados divergentes dos constantes nos Documentos Fiscais, como
j& analisado acima.

Tais fatos constituem desrespeitc ao disposto nos Artigos 288, 283,
300 e 314 do Decreta 24.569/1997 c/c o Convénio 57/1995, senio vejamaos:

“ Artigo 289 — O estabelecimento que emilir, por sistema efelrdnico de
processamento de dados, pefo menos um dos Documentos Fiscalis a que se refere
o artigo 285 caput, estard obrigado a manter registro fiscal em arquivo
maqgnético com dados dos documentos emitidos por gualquer meio, referente
4 TOTALIDADE DAS OPERACOES DE ENTRADAS E DE SAIDAS e das
agquisicdes e prestagdes realizadas no exercicio de apuragdo;

(.

Artigo 299 — Entende-se por registro fiscal as informagdes gravadas
em_meio_magnético referentes aos elementos contidos nos DOCUMENTOS
FISCAIS E LIVROS FISCAIS e as demais informagbes para a perfeita
identificacdo das operacdes e prestacdes.

Artigo 300 — O arquivo magnético de registros fiscais deverd conler
os dados conforme especificacdo e layout previstos no Manual de Orientag¢ao
g legisiacdo especifica

()

Artigo 314 — O contribuints gue ja se ulilizar de sistema eletrénico de
processamento de dados para emissao de documentos de escrituracdo de
livros fiscais, auforizados com base em regulamenic do Convénio 57/95 e suas
alteragdes, fica sujeito 4s normas deste Capitulo.”

(Grifos nossos)

Agsim, fica clara a infragdo cometida pela firma autuada, no caso,
OMITIR INFORMACOES EM ARQUIVOS MAGNETICOS OU NESSES
INFORMAR DADOS DIVERGENTES DOS CONSTANTES NOS DOCUMENTOS

-
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FISCAIS, com base nos Artigos 289, 299, 300 e 314 do Decreto 24.569/1997 c/c
o Convénio 57/1985, recaindo na penalidade pecuniaria equivalente a 5% do
valor das operagbes ou prestagdes omitidas ou infermadas incorretamente,
nao Inferior a 1.000 UFIRCE's por periodo de apuragio{Artigo 123, inciso Vili,
alinea “I" da Lei 12.670/1996 com alteracSes através da Lei 13.418 de
30.12.2003). A diferenga enire 0s dados constantes nos Meios Magnéticos
fornecidos pela empresa(DIEF-01/2003 a 07/2010-fls.75 a 22) e o0s dados
constantes nos Documentos Fiscais, encontra-sé no Demonstrativo da

Autuacioffls.03 a 06).

Desse modo, julgo a Agao Fiscal PROCEDENTE, nos fundamentos
acima.

DECISAD ]

Diante do exposto, julge PROCEDENTE a Acao Fiscal, intimando a
autuada a recolher & Fazenda Publica Estadual a importdncia de R$
85.097,50(oitenta & cinco mil noventa e sete Reais e cinquenta centavos), com
o3 devidos acréscimos legais, no prazo de 30{irinta) dias a contar da ciéncia dessa
Decisdo, ou em prazo idéntico, interpor Recurso ao Conselho de Recursos
Tributarios, na forma da Legislagéo Processual vigente.

DEMONSTRATIVO DA MULTA:

MULTA = equivalente a 5% do valor das operagdes ou prestagdes omitidas
ou informadas_incorretamente, ndo inferior a 1.000 UFIRCE's por periodo de
apuragao(Artigo 123, inciso Vill, alinea " da Lei 12.670/1996 com alteracoes
através da Lei 13.418 de 30.12.2003).

MULTA = {5% X R$ 838.000,00-2009) + {5% X R$ 862.950,00-01 a G7/2010)
MULTA = R$ 85.087,50 (")

" Conforme relato do A.l{fle.02), Informagoes Cemplementares ac AL(fls.03 a 06) e
Consultas DIEF-01/2009 a 07/2010(fls.15 a 22).

CELULA DE JULGAMENTO DE 1°. INSTANCIA-CEJUL, em Fortaleza,
805 19 de maig de 2015.

W‘b’g /0',"? {/% M/ﬂﬁ;’w{
EDUARDD ARAUJO NOGUEIRA.
Julgador Administrativo-Tributario.
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