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Inleressado: Fernando Vasconcelos Fernandes

Enderego: Rua Adolfo Moreira de Carvalho, 76 — Fortaleza (Ce)
CPF; 584.361.703-34

Auto de Infragio n® 2013.01949-2

Praocesson® 2/ 24 /2014

Ementa: Pedido de Restuigdo do valor referenie 20 pagamemnio
do Auto de Infragao n® 2013.01949-2. Pedido INDEFERIDD. Fol
apropriada a lavratura do Aule de Iniragho. tendo o agenle do
Fisco procedido corrctamente quando da autuagiio. Nao cabe
haver a restituicio pleiteada. Decisao amparada nos Arts. 18, 21,
inc. ITT, 92-A, § 1° 829, 830, do Dec. n® 24.569/97, bem como no
Arl, 2°, 5 1% incs. 1 a VI, e § 2°, do Dec. n° 29.978/2009.

Julgamento n” iD' 14 ) ig

Relatdrio:

No pedido de restituicio que instrui o presente processo (fls. 02/03), ¢ requerenle expds os
motivos pelos quais cntende que deve ser-lhe restituido o valor pago referente a0 Auto de
Infracio n® 2013.01949-2. A scguir, apresento resumidamente o relato do requcerente:

¢ Fui surprecndide com a presenga do auditor adjunto em minha residéncia, sem
minha autorizacio ¢ scm mandado de acgéo fiscal para liscahizar o estabelecimento,
sob 0 argumento de que cstaria averiguando a demincia n® 202.2014 (em anexo,
CD com imagens da chegado do veiculo e entrada do fiscal);

e Como resultado, foi lavrado aulo de infragio pela propriedade de 150 metros dc
tecido viscose;

o O Auto de Infragho deve ser considerado nulo, pois o mencionado auditor era
incompctente para realizar {iscalizagio em estabelecimenio sem mandado de agio
fiscal;

o Apresentei as notas fiscais de compra ¢ informei a inscricio para atividade de
microempreendedor em nome de minha csposa, Patriciz Kelly Rocha Uchoa,
CNPIJ 11.597.080/0001-20;

= Nio houve nenhuma circulaggo de mercadoria, valendo ressaltar que possuir
tecido em minha residéncia nio fere nenhuma icgislagio, pois ndo ha ilepalidade
ou ¢landestinidade envolvida;

¢ Foi descumprida a previsao contida no Art. 8135 ¢ seguintes do Dec. n® 24.569%/97,
que determina que a agfio fiscal ocorrerd mediante intimagio escrila;

» Solicila-se a resliluigio do valor indevidamente pago, requerendo-se a produgao de
todas as provas admitidas em Direito.
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Além do pedido de restituigio, foram anexados aos autos os seguintes documentos fiscais:

¢ DAE —Documento de Arrecadagio Estadual (fls. 04);

» Aulo de Infragio n® 2013.G1549-2 {{ls. 03);

o Comprovante de Inscri¢io e de Situacio Cadastral (fls. 06);
¢ CD-Rom (fls, 08).

-

E o relatério.

Fundamentagiio:

Em razio de ter havido o recolhimento do valor decorrente da sutuagio, nio houve a
instauragio do processo administrativo tributdrio, de forma que, a principio, houvc a
extingio do crédito tributdrio pelo pagamento. Entretanto, nos casos em gue hi pagamento
indevido, ndo hd extingdo do crédito tributdrio, razio pela qual a legislagao prevé a
instituicio do processo cspecial de restituigio.

A Lei n® 15.614/2014, que estabelece a estrutura, organizagao ¢ competéncia do
Contencioso Administrativo Tributario (Conat) no Estado do Ceard, instilui o respectivo
processo eletrdnico e di outras providéncias, prevé quc compete ao Conat decidir as

questies relativas ao Procedimento Especial de Restituicio (Art. 2° da Lei n°

15.614/2014),
Dispde o Art. 113, inc. 1, da Lei n® 15.614/2014, o que se segue:

“Art. 113. Os tribulos, as penalidades pecunidrias ¢ seus
actéscimos legais, bem como as alualizaghies monetirias oriundas
de aulos de infragio tidos como indevidamente recolhidos ao
Fraric poderfo ser restitmidos, no tedo ou em parle, a
requerimento do interessado, nas sepuintes hipateses:

I~ pagamento de imposto manitestadamente indevido em {z2ce da
legislagio ributdria aplicivel, on da naturcza ou circunstincias
materiais do fato gerador efelivamente ocorrido;

kL

No pedido de restituigio formulado, o requerente entende que recolheu valor indevido acs
cofres piblicos, referente ao pagamento do Auto de Infragiio n® 2013.01949-2. O referido
Auto de Infracao (as fls. 03) 1rata da constatagdo de mercadorias {150 metros de viscose)
desacompanhadas de documenio fiscal.

O requerente expds que o auditor adentrou sua residéncia scm Sua autorizagio e sem
mandado de agiio [iscal para fiscalizar o eslabelecimento - diante da falta de mandado de
agio fiscal, argumentou, o auditor cra incompetente para realizar fiscalizagio no
estabelecimento, Expds ainda o requerente tcr apresentado as notas fiscais de compra ¢
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informado a inscrigio para alividade de microcmpreendedor em nome de sua esposa,
Patricia Kelly Rocha Uchoa, CNPJ 11.597.080/0001-20.

De acordo com o requerenie, nio houve nenhuma circulagho de mercadoria, destacando
que possuir fecido em sua residéncia nfio fere nenhuma legislagdo, pois ndo ha ilegahdade
ou clandestinidade envolvida, tendo sido descumprida previsio contida no Arl. 815 e
scguintes do Dec. n® 24.569/97, que determina que a acgio fiscal ocotrerd mediante

intimagao cscrila.

Apos anilise detalhada dos motivos expostos pelo pleitcante, da documentacio por ele
anexada aos aulos, bem como das telas de consultas realizadas ao sistema “Controle da
Acio Fiscal” (por mim ancxadas as fls. 09/11), emerge o convencimento de que foi
apropriada a lavratura do Auto de Infragho n° 2013.01949-2, sendo vejamos.

De inicio, cumpre destacar que © agente Tiscal autuante exerce suvas atividades
profissionais junto ao NUFIT / Nicleo de Fiscalizagio Itineranle (fis. 09), sendo
responsivel, portanto, por agdes fiscais relacionadas com o transito de mercadotias.
Esclareca-se que sao também consideradas mercadorias em ftransito aquelas que se
enconlram “depositadas”, ou seja, encontradas cm locais lais como terminais de
passageiros, de encomendas ou de cargas, bem como em recintos de feiras, exposigoes ou
leildes, dentre outros (Arl. 825, § 3° do Dec. n® 24.569/97).

Além disso, a nossa legislagio, nos termos do Ar. 2°, § 1° incs. TaVl, e § 2°, do Dec. n°
26,978/2009, dispensa a necessidade de ato designatdrio prévio para a realizacio do
procedimento de langamento do crédito tributdrio decorrente da fiscalizagio de mercadoria
em trinsito, e, conscquenlemente, fica dispensada a lavratura de Termos de
Infcio/Intimagio/Notificagao.

Dessa forma, para o desempenho de suas atividades de fiscalizacdo, o agente fiscal cm
questio ndo necessitava de ato designatdrio, assim como nio era NECESSArio gue o mesmo
intimasse o contribuinte.

Resta claro nos autos que o enderego onde ocorreu a auluagio possui inscrigio para a
atividade de Microempreendedor Individual — MEI, na drea de facgio de pecas do
vestuario (fls. 06/07). Destaque-se que as indistrias de confeccio muito sc utilizam do
sistema dc facgiio, que consiste na terceirizagdio da montagem das roupas (as facgocs
montam as pegas do vestudrio a partir do recebimento do material ja cortado e dos
aviamentos).

De acordo com a nossa legislagao, o Microempreendedor Individual — MEI nao esta
obrigado a possuir inscrigio estadual, somente sendo inscrito no Cadastro Geral da
Fazenda — CGF o MEI cuja atividade constitua fato gerador do [CMS, nos termos do Art.
92-A, § 1°, do Dec. n® 24.569/97. Considerando que as Tacgbes somente prestam um
servigo (sobre o qual hd incidéncia de ISS, e nfic de ICMS), o estabelecimento onde
ocorreu a auluagio nio estava obrigado a possuir inscrigio estadual.
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Tal fato refor¢a o fato de que a acao fiscal em questéo nio poderia ser feita a partir de um
ato designatério, pois, para 1sso, o estabelecimento precisaria possuir inscrigdo estadual.

Conforme ji mencionado, o agente fiscal nio necessitava dec ato designatdrio para
averiguar a demincia de n® 202.2014, agindo cotretamente ao adentrar o local, por (ratar-se
de um estabelecimento, nos termos do Arl. 18 do Dec. n® 24.569/97, a seguir:

“Art. 18. Estabelecimento € o local, privado ou piblica, edificado
au nio, proprio ou de terceiro, onde pessoas [isicas ou juridicas
excrcam suas atividades em cariter lemporirio oy permanente,
bem como onde se encontrem armazenadas mercadorias oy
bens.”

Assim, ao encontrar mercadoria sem nota fiscal, houve a imediata autuacio, devido a sua
situagio fiscal irregular, nos termos dos Arts, 829 ¢ 830 do Dec. n” 24.56%9/97, abaixo:

“Arl. 829. Entende-sc por mercadoria em situacho fiscal
irregular aqucla que, depositada ou em trinsito, for
encontrada desacompanhada de documentagio Niseal propria
ou com documentagin que acoherte o trinsito de mercadoria
destinada a contribuinte nao identificado ou excluido do CGF ou
ainda, com documentagfio fiscal inidénea, na forma do art. 131.7

(prifei)

“Art. 83). Sempre quc for encontrada mercadoria em
situagdo irrepular, na forma como deline o arnigo anterior,
deverd o agente do Fisco proceder, de imediato, & lavratura
do Auto de Infracdoe .7

ferifci)

Atente-se que ndo pode ser aceito o argumento do requerente de ter apresentado na ocasiao
as notas fiscais de compra, pois o agente do Fisco nfo se rcporta a apresenlagio de
qualquer nota fiscal no decorrer da agao fiscal.

O autuado era efetivamente responsivel, de acordo com o quc estabelece o Arl. 21, inc. 111,
do Dec. n” 24.569/97, in verbis:

“Art. 21. SHo responsaveis pele pagamenta do TOMS:

I - o remetente, o destinatirio, o depositdrio ou gualguer
possuidor  ou  detentor de  mercadoria oy bem
desacompanhados de documente fiscal, ou acompanhados de
documento fiscal inidéneo ou sem o selo fiscal de wriinsit;

{grilci)
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Em razdo da infracio cometida, foi acertada a aplicagio da penalidade prescrita no Art.
123, ine. 111, alinea “a”, da Lei n® 12.670/96 (alterado pela Lei n® 13.418/03).

Devo destacar que a questio sob andlise ndo requer a realizagdo de trabalho pericial, por
ndo existir qualquer divida a ser dirimida.

Enfim, entendo que foi apropriada a lavratura do Auto de Infragao n° 2013.01949-2, tendo
o agentc do Fisco procedido corretamente quando da autuagio. Nio houve, assim,
recolhimento indevido, razdo pela qual sou pele indeferimento do pedido de restiluigio do
valor recolhido referentc ao Auto de Infragio lavrado, de n” 2G13.01949-2,

Diante do exposto, ¢ ndo suscitando a questdo maiores consideragdes. declaro a decisiio
que se segue.

Decisao:

Sou pelo INDEFERIMENTO do pedido de restitvicho formulado por Fernando
Vasconcelos Fernandes, CPF 584.361.703-34, referente ao Autc de Infracio n®
2013.01949-2, destacando, no entanto, que cabe ao pleiteante, no prazo de 30 (irinta) dias,
interpor recurso junto ao Conselho de Recursos Tributarios, se assim descjar.

Fortaleza, 07 de maio de 2013

//@a e ZLL

“Sérgio André Cavalcante
Julgador Administrativo-
Tributirio
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