GOVERNO DO
EsTADO o CEARA

Secreraria da Fazenda

CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO TR[];UTARIU
CELULA DE JULGAMENTO DE 12 INSTANCIA

INTERESSADO: L. CLAUDIO MAPURUNGA DA FROTA ME.
ENDERECOQ: RUA DONA LUCIA PINHEIRO, 2346 — FORTALEZA - CE.
AUTO DE INFRACAQ: 2014.12743-2

PROCESSQ: 1/3818/2014

C.G.F.: 06.199.602-5

EMENTA Auto de Infracio. O contribuinte deixou de registrar na
DIEF as Notas Fiscais de entradas. O trabalho fiscal foi realizado
com base nas Notas Fiscais eletrinicas destinadas ao contribuinte
em confronto com os dados declarados pelo contribuinte na DIEF.
Amparo legal: Art.1°A do Decreto 27.710/2005. Penalidade previsia
no At 126 da Lei n° 12.670/96, alterado pcla Lei 13.418/03.
Autuacio PROCEDENTEF, Defesa tempestiva.

JULGAMENTO N* U_'LC] ’J,g

RELATORIO

Descreve a peca basilar:

“As infracbes decorrenles de operagbes com mercadonas ou
prestagies de servigos amparados por ndo incidéncia ou contemplados com isengio
incondicionada.

Apts andlise dos documentos fiscais apresentados pelo conirbuinte
e dos registros declarados na DIEF, constatamos que o contribuinte deixou de registrar na
DIEF, Notas Fiscais de entradas no montante de RE 101 JFarei”

Dispusitivos Infringidos: Arts. 4, 5 e & do Decreto 24.569/97.
Penalidade: Axt. 126 da Lei 12.670/96, alterado pela Lei 13.418/03,

O crédito tributdrio {multa) registrado na pega inicial € na ordem dc

RS 10.176,79.



Processo n? 1/3818/2 fl. 02
Julgamento n® | i Y
Tempestivamenie a  aufuada  ingressou  com  impugnagao o

langamento, fls. 41 a 43 alegando basicamente:

A autuada solicita o reconhecimento da nulidade do awo de infragao
por ausenle os requisilos formais em especial a descricio especifica do dispositiva legal

supostamente infringindo nio pedendo permanecer da forma genérica apontada.

Também, requer a esse 6rgdo julgador demonstrar 4 verdade dos

fatos pelos meios em direito permitidos, juntada de novos documentos, assim como pericia

fizeal;

Ainda alega que embora o auto de Infragan descreva a mfracao e
dispositivos legais supostamente infringidos o faz de forma genérica visto que conforme
informado nos fatos acima, © Auto de Infragio menciona como dispositivos violados o
artigo 563, parfgrafo dnico do RICMS-CE, porém nio especifica quais dos incisos sc
enquadrariam a conduta da impugnante, deixando assim uma lacuna prejudicial a defesa ora
apresentada, pois nio se sabe em quais dos incisos entendeu o fisco ter a O presente Auto de

[nfragdo revestido das formalidades legais, seja reconhecida a nulidade do mesmo.

E, o relatério.

FUNDAMENTACAO

Acusa-se 0 contribuinte na peca inicial de ter deixado de registrar na

DISF as Notas Fiscais de entradas no moniante de RS 101.767 91,

Nas Informacdes Cemplementares, fls. 04 a autuanic nos

acrescenta:



Processo 2 173815820 kﬂ L S‘ fl. (3

Julgamento n2 Lii,

A documentagio foi solicitada através dos Termos de Inicio de
Fiscalizacio N° 2(}14,13714 e apos andlisc dos documentos fiscais apresemtados pelo
contribuinte ¢ dos registros declarados na DIEF — Declaragio de [nformagdes Econéimico-
Fiscais, através dos arguivos fornecidos pelo laboraténo fiscal, constalamos que o
contribuinte deixou de registrar na DIEF, Notas Fiscais de entradas no mentante de RS

101.767.91 {cento ¢ um mil setecentos ¢ sessenta € sefe reais ¢ poventa e um centavos).

O trabulho fiscal foi realizado com base nas Notas Fiscals
Elctrdnicas destinadas ao contribuinte em confronto com os dados declarados pelo

contribuinte na DIEF,

A DIEF ¢é o documento pelo gual o contribuinte declara os valores
relativos As operagies de entrada e de saida e as prestagdes de transporic e de comunicagan
realizadas durante o periode de referéncia, bem coma os valores do correspondente imposin

normal, a titulo de Substituigiio Tributdria, antecipago, importagdo e outras (IN 14/2005).

Ante a0 expostn e por tratar-se de empresa varejista do produtos
sujcitos 3 Substituigio Tributéria, lavramos o presente auto de infragio com penalidade

fundamentads no Ar. 126 da Lei n° 12.670/96, alterada pela Lei 13.418/03.

Com relagdo aos argumentos apresenfados pela defesa informa-se

que:

A alegativa dc nulidade ndo pode prosperar uma vez que 0 Auto de
Infragio foi lavrado de forma clara e precisa, contendn a matéria tributdvel, a penalidade
sugerida & o dispositivo legal infringido, pertanto observou-se as formalidades legais,
podendo perfeitamente a autuada apresentar as suas razdcs de defesa que assim o procedeu.

Portanto respeitou-se a Ampla Defesa e Contraditério.



Processo n? 1/38]18;2014 fl. 04
Julgamenta n° L ‘ LSH
Di andlise dos autos a acusagio fiscal procede na sua tolalidade e

quanto a solicitagdo de pericia feita peia impugnante, entendo ser desneccssdria uma vez

que a mesma ndo trouxe elementos para chdir a acusacio.

Em razio da infracio cometida aplica-se a infratora a penalidade
prevista no Art. 126 da Lei n® 12.670/96. exigindo-se a multa no percentual de 10% (dez
por cento), sobre o montante de R$ 10176791, em face de se tratar de contribuinte

vargjista de produtos sujeitos a Substituigio Tributaria.

DECISAQ

Isto posto, julge PROCEDENTE o Auto de Infragao, intimando a
infratora no prazo dc 30 (irinta) dias, recolher aos colres do Fstado a quantia de RS
10.176,79 {dez mil, cento e Selenta ¢ Sgis rcais e setenta € nOve centavos), com os
acréscimos legais, ou em igual prazo interpor recurso junto ao Egrégio Conselhe de

Recurses Tributarios,

DEMONSTRATIVO
MONTANTE.....c.ccoivi e R% 101.767.91
MULTA {(10%)...ccccvreeivrenennn. RS 10.176,79

Célula de Julgamento de 12 Instancia, 27 de abril de 2013.

Julgador Administrativo Tributirio
Marcilio Estacio Chaves
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