ESTADC DO CEARA ’
CUNTENC]DSG ADMINISTRATIVO TRIBHUTﬁRl{)
CELULA DE JULGAMENTO DE 1 INSTANCIA
INTERESSADO: SANT'TORRE LTDA ME
ENDERECO: RUA DO LIMOEIRQ, 153 - JUAZEIRO DO NORTE/CEARA
CGF: 06.208.556-5 CGC: 63.815.500/0001-00
Al 17201204046 PROC,: 1/1787/2012
EMENTA: SIMPLES NACIONAL — FALTA DE RECOLHIMENTO - Falta de
recolhimento do ICMS devido por substituicao tributiria. Autuacio PROCEDENTE.
Decisio amparada nos artigos 73 e 74 do Decreto 24.569/96, com penaiidade aplicivel com

base no artigo 123, [ “c™ da lei 12.870/90, alterada pela lei 13.418/03. DEFESA
TEMPESTIVA,

JULGAMENTO N2 QU] 2018

RELATORIO

O auto de infragio em tela acusa & empresa acima idennificada de ter deixado de
recolher ne devido prazo, o [CMS substlitui¢io tributiria no periodo de julbo de 2007 a
dezembro de 2011,

C agente do [isco indica como infringido o artigo 74 do RICMS, sugerindo
como penalidade a infragdo cometida a prevista no artigo 123, inciso 1, alinea “c”, da Lci
12.670496.

Fazem prova em favor do Fisco os seguintes decumenios: informagies
complementares, mandado de agio fiscal, termo de inicio, termo de conclusio, AR referente
ao envio do Termo de conclusio, planilha de fiscalizagio de empresas optantes do Simples
nacional, entrada de mercadorias, saida de mercadorias, apuragio do [CMS, Demonstragio
do resultado com mercadorias — DRM, infragdes e pepalidades relativas ds saidas, consulta
a0 portal do Simples nacional, consulta de arrecadagie do contribuinte, ciépias das DIEFs ¢
AR referente ao envic do presente auto de infragéo.

O contribuinte se defende da antuacio alegando, resumidamente, o que se segue;
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1 - Preliminarmente argwi a nulidade do auto de infragdo em razao da
notificagiio nido relacionar todas as notas fiscais, discriminando-as uma & wma, sendo lal
requisito indispensdvel para a configuragao da inflrago.

2 — Argumenta que as vendas da empresa sio realizadas fora do estabelecimento
e que 99.9% delas sdo interestaduais, onde sc pode verificar através dos DANFES,
documentos a negociar e de retorno, assim como as notas fiscais de saida NF1 de saida
cfetiva com amastragem em anexo.

3 — Alega quc os sistemas operacionais da SEFAZ sfo falhos e de péssima
qualidade, No entanto, o fiscal tinha em suas maos os blocos de notas fiscais e 0% livros

fiscais com os devidos registro que comprovavam vendas a outros estados.

4 — Aduz que o Decreto 28.326, § 1° do artigo 2° ndo © obriga a0 pagamento da
substituigio tributiria. Portanto, nao € cabivel a lavratara do presente auto de infragio.

5 — Alepa a falta de clareza do presente auto de infragio.

6 — Por fim, apresenta pedidos alternativos de nulidade ¢ de improcedéncia da
autuacao.

Em sintese, este & o relatério.

FUNDAMENTACAO

O presente processo trale de auto de infrago lavrado em razho em raziio
constatacio de falta de recolhimento do ICMS substitui¢o tributiria no periodo de julho de
2007 a outubro de 2011.

Inicialmente, analisando a nulidade apresentada peto contribuinte, entendo que
ndo merece acolhida, tendo em vista que o presente auto foi lavrado de forma clara e
precisa, nio deixando divida com relagioe a infragae cometida, falta de recothimenlo do
imposto substituigio tributdria,

Coerente com o relato estdo os dispositivos infringides ¢ a penalidade imposta.
0 auto de infracio enconfra-se fattamente insiruido através das  informugdes
complementares e planilhas de fiscalizag@o. Portanto, se o contribuinte nac de defendeu cm
sua plenitode foi porque assim nédo o desejou.

Também ndo pode ser acatada a nulidade arguida pelo contribuintc em razio da
notificacao ndo relacionar todas as notas fiscals. Esclareco que csse tipo de fiscalizagdo nio
prevé esse procedimento. Ademais, a fiscalizagio que resuliou na lavratura do presente aulo,
& realizada através de um sistema da SEFAZ, cujo resultado estd demonstrado nas planilhas

&
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de Qs. 15, 22, 30, 37 e 43 dos autos, possibilitando o autvado ter acessn a todas as
informagtes necessdrias i sua deflesa,

No mérito, informo que o autwado exerce a atividade de labricacio de artigos
para viagem, bolsas e arlefaios diversos de couro, razdo pela qual estd enguadrado no
regime de substiluigio tributdria previsto no Decreto n® 28.326/2006, devende recolher
o [CMS devido pela operagio prépria € devido pelas operagdes subseqlientes (substituigio
(ributdria) como se segue:

Arr. I° Fica atribuida ao confribuinte destinaririo, estabefecide neste
Estado, a responsabifidade pelu retengiio e recolhimento do Imposin sobre
Operacoes Relativas & Circulacdo de Mercadaorias ¢ xobre Prestacdes de
Servigoy de Transporte Inferestadual e Intermunicipal ¢ de Comunicagio
- ICMS, relativo ds operagdes subseguertes, por ocasidie da enfrada de
calcados, artigos de viagem e de artefatos de cours, classificados nas
Posicdes 42,02, 42.03, 64.01, 64 02, 64.03, 64.04 ¢ 64.05 da Nomenclatura
Contum do Mercosni - NCM,

Pardgrafo anico. - O regime de que trata este Decreto aplica-se iambém as
operages de saldas realizadas pelo  estabelecimentn  industrial e
importador, que ficam responsdveis pela refengde e recolhimento do
ICMS devido nas aperagées subseqitenies.

Art. 2° A base de cafonlo do ICMS para fins de substituicdo tributdria serd

1 - ma operagdo interna, realizada pélos estabelecimentos industrial e
comercigl Imporiador, ros termos do Pardgrafo wnico do art. 1% 0
montante do preco praticado, incluidos v frete ou carreto ¢ demaiy despesas
debitada on cobrade do destinatdrio acrescide do percentual de agregagdo
de 53% (cinguenta ¢ cinco por cenlo);

i - na entrada interestadual o somatorio day parcelas veferenfes ao valor
do produfo, dos impostos, das contribuigdes, e dus demals despesas
cobradas ou debitadas ao  destinatario, adicionado do percentual de
agregacdo de 33% (cinguenta e cinco poreenio),

& 17 Nas opera¢des internas, quando o impoxto por substituicdo tributdaria
nido tiver side pago pein remetente, devera ser recolhido pelo adguirente,
tomande par base o valor da eperagdn, acrescido do percentual de 35%
{cinquenta e cinco por cento).

§ 2" Na impossibilidade de inclusdo do valor do frete na composiedo da
buse e calenlo, o recolhimento do impostn serd efetuado  pelo
estabelecimento destinardrio, acrescido do percentun! indicados neste
arfigo.

X
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processo com as informagdes contidas no sistema SEFAZ, deslocam o dnus da prova ao
contribainie.

Por fim, o agente do fisco cxcrceu © sem {nus probatbrio, quando nas
informacdcs complementares deixa claro que ¢ contribuinte ndo efctuou  operagies

interestaduais, nao havendo registro de notas fiscais emitidas pelo autuado no sistema
COMETA por ocasidio das saidas do Fstade e tampouce registro de saida do Estado no
Partal Fiscal das NF -e emitidas. Exerceu, ainda, o seu dnus da prova quando efetuov e
anexou 208 autos as planitha de fiscalizagio de empresas optantes do Simples ¢ DIEFs do
contribuinte

Portanto, caberia a0 contribuinte, por ocasiao da defesa apresentar contra provas
de maneira a demonsirar 0 nio cometimento da infragio.

E importante esclarecer que o defendente estd equivocado ao entender que o § 1°
do artigo 2° do Decreto 28.326/2006 nao o obriga ao pagamento da substituicio tributaria. O
citado mandamento prescreve que, mas operagdes infernas, quando o imposto por
substituigio tributdria nao tiver sido pago pelo remetente, deverd ser recolhido pelo
adquirente. Cra, tal mandamento ndo se aplica ao caso em queslio, tendo em vista gque s
operagdes praticadas pelo autuado foram realizadas para fora do Estado.

Apesar de devidamente cientificado do auto de infragio contra ele lavrado, o
contribuinte ndo trouxe aos autos nenhum argumento que pudesse contradilar a acusagio
fiscal, situacao que convalida ainda mais o meu livre convencimento.

Assim scndo, acato o feito fiscal em todos os seus termos, ficando o
contribuinte sujcite 4 penalidade prevista no artigo 123, [, “c” da Lei n® 12.670/95.

DECISAQ

Diante d¢ exposto julgo PROCEDENTE o feito fiscal intimando o infrator a
recoiher aos cofres do Estado, no prazo de 30 (irinla) dias, a quantia de R$ 56.362.28
(cinglienta e seis mil, trczentos e sessenta e dois reais ¢ vinte oite cenlavos), com o8
devidos acréscimos legais, podendo em igual periodo interpor Recurso Ordindrio junto ao
Conselho de Recursos Tributdrios na forma da Lei.
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DEMONSTRATIV()
LCMB... e e rmrmes s ssssssssssnenens o 28 181,14
MULTA..... v RS 28.181,14
TOTAL ....cccoviins crreeeenna. S 56.362,28

Célula de Julgamento de 1% Instincia em Fortaleza, acs 15 de abril de 2015.

et

TERESINRA DE JESUS PONTE FROTA
JULGADORA ADMINISTRATIVO-TRIBUTARIO
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