SECRETARIA DA FAZENDA DO ESTADO DO CEARA
CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO TRIBUTARIO
CONSELHp DE RECURSOS TRIBUTARIOS
4* CAMARA DE JULGAMENTO

Resolugion° __ 335 1201s.

68 SESSAO ORDINARIA DE 27 DE SETEMBRO DE 2019.

PROCESSO DE RECURSO N° 1/1891/2015 - Al: 1/201508199;

RECORRENTE: CONDOMINIO DO EDIFiCIO CARIRI SHOPPING. — C.G.F,
06.386941-1

RECORRIDO: 1CELULA DE JULGAMENTO DE 1* INSTANCIA — REEXAME
NECESSARIO;

CONSELHEIRO RELATOR: JOSE OSMAR CELESTINO JUNIOR.

EMENTA: ICMS. FALTA DE RECOLHIMENTO DIFERENCIAL DE
ALIQUOTA. INFRAGAO NAO AFASTADA. PROCEDENCIA DO AUTO DE
INFRAGAO. 1. Trata-se de Empresa do ramo de Shopping Center, autuada
pela falta de recolhimento do Diferencial de Aliquota em operag&o de entrada,
NF n°® 37958. 2. Restou comprovada nos autos o descumprimento da legislacédo
quanto ao DIFAL por parte da Empresa autuada, inobservancia do art. 1°, da IN
66/93. 3. Falta de recolhimento do demonstrado. 4. Recurso Ordinario,
recebido, e, por unanimidade nao provido, mantendo a decisdo proferida no
Julgamento Singular de PROCEDENCIA do Auto de Infragdo, de acordo com o
Parecer da Célula de Assessoria Processual Tributaria, o qual fora adotado nos

autos pela Douta Procuradoria Geral do Estado.

Palavras Chaves: ICMS. FALTA DE RECOLHIMENTO DIFAL.
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RELATORIO

Processo oriundo do Auto de Infragdo, de n° 1/201508199,
lavrado em 24/06/2015, pelas INFRACOES DECORRENTES DA FALTA DE
RECOLHIMENTO DO ICMS RELATIVO AO DIFERENCIAL ENTRE AS
ALIQUOTAS INTERNA E INTERESTADUAL. EMPRESA NAO ATENDEU AO
TERMO DE INTIMAGAO N° 2015.08300, REFERENTE AO ICMS REFERENCIAL
DE ALIQUOTA DA NOTA FISCAL 37958, INCLUIDA NO SISTEMA SITRAM NO
MES DE MAIO DE 2015, POR MEIO DA ACAO FISCAL 20145961540.

Autuacéo por infragao dos artigos 73, 74 e artigos 589 a 593 do
Decreto 24.569/97, com aplicagdo de penalidade consoante os termos do artigo
123, Inciso |, alinea C da Lei n° 12.670/96, alterada para Lei n°® 13.418/03. Base
de Calculo R$36.866,13 — Multa R$ 18.433,07.

Nas Informagdes Complementares, fl. 03, DEMONSTRATIVO DO
CREDITO TRIBUTARIO, discorre sobre o resultante da autuacgao, para efeito de
calculo dos indices de atualizagdo monetaria, onde os valores so: ICMS R$
36.866,13 e MULTA de R$ 18.433,07, no qual o Valor Global é R$ 55.299,20
referente ao periodo de 05/2015. Vide: “.. No termo de Inicio de fiscalizagdo n°.
2015.09149, foi solicitada uma auditoria fiscal restrita, por meio do Termo de
intimagé&o n° 2015.08300 pedindo que a empresa apresentasse o complemento
do ICMS da Nota Fiscal n° 37958 que foi incluida no Sistema SITRAM com a
cobranga diferencial de aliquota, pois a autuada esta incluida no Cadastro Geral
da Fazenda no regime de pagamento “OUTROS” e o referido documento fiscal

veio com aliquota interestadual de 7% (sete por cento)...”.

A Empresa autuada apresentou Impugnacdo Administrativa em

prazo tempestivo, fls. 20 a 33, cuja em seu preliminar aborta a “lll — NULIDADE
DA AUTUACAO FISCAL POR AUSENCIA DE FUNDAMENTO LEGAL”, com a
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observancia no campo ” IV — OUTRAS INFORMACOES”, também constante no
Auto de Infragdo impugnado, o agente fiscal afirma, ipsis litteris, que “cabe
informar que, nas operagbes destinadas a consumidor final ndo contribuinte do
ICMS devera ser aplicada pelo Estado de Origem a aliquota interna, para fins de
recolhimento do imposto pelo estabelecimento vendedor.” No mérito, alegou a
inconstitucionalidade e ilegalidade da cobranga do ICMS do consumidor final ndo

contribuinte, assim como, da cobranga do diferencial de aliquota

A Célula de julgamento proferiu a decisdo: “Diante do exposto,
julgo o AUTO DE INFRACAO PROCEDENTE, haja vista a empresa deixar de
recolher o ICMS, diferencial de aliquota da Nota Fiscal supra, incluida no Sistema
SITRAM, entre a aliquota interna deste estado e a interestadual do estado de
origem. Deve o sujeito passivo ser intimado a recolher no prazo de 30 (trinta) dias
o tributo n&o recolhido, no importe de R$ 36.866,13 (trinta e seis mil oitocentos e
sessenta e seis reais e treze centavos), bem como o da multa no valor de R$
18.433,07 (dezoito mil e quatrocentos e trinta e trés reais e sete centavos), ambos
com os devidos acréscimos legais, podendo em igual periodo interpor recurso
junto ao egrégio Conselho de Recursos Tributarios, na forma da lei.”.

EMENTA: ICMS. FALTA DE RECOLHIMENTO DO ICMS RELATIVO AO
DIFERENCIAL ENTRE AS ALIQUOTAS INTERNAS E
INTERESTADUAL. A empresa, mesmo devidamente intimada, nao
atendeu ao Termo de Intimagdo n° 201508300, referente ao ICMS
diferencial de aliquota da nota fiscal 37958, incluida no Sistema SITRAM
no més de maio de 2015, por meio da acao fiscal n® 20245961540. Artigos
infringidos 73. 74 e artigos 589 a 593 do Decreto n° 24.569/97. Penalidade
Art.123, |, “c’, da Lei n® 12.670/96. No entanto, ocorreu um equivoco por
parte do auditor fiscal, ao langar a penalidade, porém este langou o crédito
tributario corretamente, com base na penalidade do Art. 123, |, “d”", da Lei
12.670/96, (atraso de recolhimento). AUTO DE INFRAGAO JULGADO
PROCEDENTE. DEFESA TEMPESTIVA.
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Diante do julgamento singular de parcial procedéncia, a
Contribuinte interpés manifestagao por meio de Recurso Ordinario, fls. 84 a 99,
cujas argui¢des fora, aquela trazidas na sua pega impugnatéria, porém, ao final
colaciona Relatério de Auditoria Independente — Exercicio Social 2015, fis. 110 a
126.

Seguindo o devido processo administrativo, a Secretaria Geral
deste Egrégio Contencioso, encaminhou os autos para a Célula de Assessoria
Processual Tributaria, a qual se manifestou sobre o caso em apre¢co mediante
Parecer n® 207/2019, fls. 129 a 133, no qual comungou com a analise e
fundamentos expostos pelo Julgador de Primeira Instancia, opinando pela
manutengao da Sentenga singular em todos os termos. O aludido parecer fora

adotado nos autos pelo Representante da douta Procuradoria Geral do Estado.
Eis o relatério.
VOTO DO RELATOR

Compulsando os autos do presente Processo Administrativo
Tributario é oriundo do Mandado de Agéao Fiscal n° 2015.09149, por Autoridade
Designante competente, para o procedimento de Auditoria Fiscal Restrita, verifica-
se que o Agente Fiscal agiu sobre a égide da Lei, e, ndo contém vicios, que

maculem sua forma, ou lhe configurem nulidade.

A autuacgéo fora lavrada mediante a constatacdo, pelo Autuante,
devido & falta de recolhimento ICMS de no diferencial de aliquota da Nota Fiscal
n® 37958, devidamente incluida no sistema SITRAM, valendo, ressaltar, que a
Contribuinte encontrava-se cadastrada como “OUTROS’” no Cadastro Geral da

Fazendo do Regime Pagamento.
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Esta Relatoria entende que o Recorrente nao observou em
operagao especifica as normas estabelecidas pela Instrugdo Normativa — IN n°

66/03, em especial o disposto no art. 1°,Paragrafo Unico, incisos | e I, in verbis:

“art. 1° - As mercadorias ou bens procedentes de outras Unidades
Federadas, e destinados a pessoas fisicas ou juridicas ndao contribuintes
do ICMS neste Estado, somente ingressardo no territério cearense se o
imposto, quando devido, houver sido cobrado na origem mediante
aplicacéo da aliquota interna da Unidade Federada.

Paragrafo anico. A inobservancia da exigéncia prevista no caput deste
artigo acarretara a retengdo das mercadorias ou bens, que somente serao
liberados com a comprovagéo:

I - do recolhimento do valor correspondente & complementagéo entre as
aliquotas interna e interestadual, em favor do Estado remetente das
mercadorias, por meio da Guia Nacional de Recolhimento de Tributos
Estaduais - GNR, ou

Il - da complementagdo da carga tributéria devida, mediante a
apresentacao de nota fiscal complementar, emitida pelo remetente das
mercadorias.”

Na espécie, resta claro que o Recorrente cometeu a infragdo que
lhe fora imputada, inclusive ndo pode ser reservado que a prépria empresa faz o
registro a supracitada Nota Fiscal do sistema SINTRAM, e, a utilizagdo da
classificagdo de “OUTROS” em seu cadastro e forma de locupletamento, em
razao do efetivo ndo recolhimento do Diferencial de Aliquota, cuja
regulamentagéo esta bem estampada no ordenamento que esteia a tributagao do
ICMS.

Isto posto, VOTO no sentido de conhecer do Recurso Ordinario,
para negar-lhe o provimento, ratificando o Julgamento Singular de
Improcedéncia da Agao Fiscal, em todos os seus termos, em consonancia com o
Parecer da Célula de Assessoria Processual Tributaria, o qual fora adotado nos

autos pela Douta Procuradoria Fiscal.
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E como descido e submeto ao ilustre Colegiado.

VALOR DO CREDITO TRIBUTARIO
Principal RS 36.866,13

Multa RS 18.433,07
Total RS 55.299,20
DECISAO

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos do PROCESSO DE RECURSO
N° 1/1891/2015 - Al: 1/201508199 - Autuado/Recorrente: CELULA DE
JULGAMENTO DE 12 INSTANCIA Recorrido: GIRASOL MALHAS E SERVICOS
TEXTEIS LTDA. - Reexame Necessario.

DECISAO: A 4a Camara de Julgamento do Conselho de Recursos Tributarios
resolve, por unanimidade de votos, conhecer do Recurso ordinario e decidir nos
seguintes termos: 1. Quanto a preliminar de nulidade sob a alegacao de que
os dispositivos indicados como infringidos nio seriam os legalmente
exigidos para fundamentar a autuagdo em razio da recorrente nio figurar
como contribuinte do imposto - afastada, por unanimidade de votos,
considerando que os dispositivos legais ditos como violados sdo capazes de
fundamentar a suposta infragdo e a autuada figura como sujeito passivo da
obrigacdo tributaria. 2. No mérito, Resolvem os membros da 4a Camara de
Julgamento do Conselho de Recursos Tributarios, por unanimidade de votos,
negar provimento ao recurso interposto, para confirmar a decisdo PROCEDENTE
exarada em 1a Instancia, nos termos do voto do Conselheiro relator, de acordo
com o Parecer da Assessoria processual Tributéria, adotado pelo representante
da Procuradoria Geral do Estado.
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‘ SALA DE SESSOES DA 4* CAMARA DE JULGAMENTO DO CONSELHO DE

RECURSOS TRIBUTARIOS, em Fortaleza/CE, aos 29  de
NOVEMBRY de 2019,

@- or d2Es Z
‘- ar Celestino Jupj
elheiro Relator '

Conseélheiro

lvete Mn/llI'ICIO de lea
Conselheira

Ibuquerque

¢onselhelro

Samara Léa F. R. S. Aguiar
Conselheiro Conselheira
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