Processo de recurso n. 1/254/2019
Auto de Infragdo n. 1/2018.16416-5

(GOVERNO po

EsTADO po CEARA
Secretaria da Fazenda
CONSELHO DE RECURSOS TRIBUTARIOS — CRT
42 CAMARA DE JULGAMENTO

RESOLUCAO N. 202/2022

332 SESSAO ORDINARIA DE 21/09/2022

PROCESSO N.: 1/254/2019 AUTO DE INFRACAO N.: 1/80116416-5
RECORRENTE: CRBS S/A

RECORRIDA: CELULA DE JULGAMENTO DE 12 INSTANCIA

CONSELHEIRO RELATOR: ALMIR DE ALMEIDA CARDOSO JUNIB

EMENTA: ICMS. FALTA DE RECOLHIMENTO DO ICMS DEVIDO POR
SUBSTITUICAO TRIBUTARIA. DOCUMENTOS FISCAIS QUE
ACOBERTARAM OPERACOES DE ENTRADA INTERESTADUAL DE
MERCADORIAS NAO REGISTRADAS NO SITRAM. AUSENCIA DE
COMPROVACAO DE RECOLHIMENTO DO TRIBUTO OU DE
CANCELAMENTO DOS DOCUMENTOS FISCAIS PELOS EMITENTES .
RECURSO ORDINARIO CONHECIDO E IMPROVIDO. PROCEDENCI A DO
AUTO DE INFRACAO.

1. Trata-se de auto de infracdo relativo a faltaedelhimento de ICMS ST, proveniente de
operacdes de aquisicdo interestadual de mercadstasietidas a sistematica da
substituicdo tributaria, cujos documentos fiscdis foram registrados no SITRAM.

2. Preliminar de nulidade do julgamento de 12 instafastada, haja vista terem sido
enfrentados todos os argumentos aduzidos na p@cayimatoria.

3. Pedido de realizacdo de exame pericial indeferlisto que realizado de forma
genérica, contidos nos autos elementos suficieatésrmagdo do convencimento dos
Conselheiros, com fulcro no artigo 97, incisodll da Lei n. 15.614/2014.

4. A Contribuinte ndo logrou éxito em comprovar oothomento do tributo no prazo
legalmente previsto, tampouco o cancelamento dosmdentos fiscais por seus emitentes,
nao havendo nos autos quaisquer elementos capazeidd a imputacdo fiscal,
acarretando o afastamento de suas alegacdes dadwmit/ou improcedéncia da autuacéo.
5. Aplicada a penalidade cominada no artigo 123smti alinea C, da Lei n. 12.670/1996,
com redacao alterada pela Lei n. 13.418/2003.

6. Declarada @ROCEDENCIA do auto de infracdo, em decisdo unanime. Decigdo d
acordo com o Parecer da Célula de Assessoria Rrad€eEributaria, ratificado em sesséo
pelo representante da Douta Procuradoria-Gerabthdg do Ceara.

Palavras-chave:ICMS. Substituicdo tributaria. SITRAM. Falta de sétmento. Recurso
ordinario. Procedéncia.
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RELATORIO:

Trata-se de auto de infracdo lavrado em 18/10/2818face de CRBS S/A, CGF n.
06.584.522-6, relativo a falta de recolhimento @&M$ devido por substituicao tributaria (ICMS
ST), no montante de R$ 18.251,60 (dezoito mil dioere cinquenta e um reais e sessenta

centavos), no exercicio financeiro de 2014 (doisenjuatorze).

Conforme deixou consignado o Agente responsaveh eltuacdo nas informacdes
complementares ao auto de infragdo, a Contribwateou de registrar no SITRAM 04 (quatro)
documentos fiscais emitidos em seu favor, refesemteoperacées de entrada interestadual de
refrigerantes e€hopp (bebida alcdolica). A auséncia de tributacdo restinfigurada pela auséncia
de registro dos documentos fiscais no sistemanrdtzado da SEFAZ/CE, bem como da aposicao

do selo fiscal de transito fisico, conforme atestancopias dos respectivos DANFES.

O célculo do tributo ndo recolhido utilizou o pereeal de 30% (trinta por cento) de
agregacdo de base de calculo, sendo utilizadakga®tas de 25% (vinte e cinco) por cento para

chopps e 17% (dezessete por cento) para refrigerantes.

Foram considerados infringidos os artigos 73 e @Ddcreto n. 24.569/1997, tendo sido
aplicada a penalidade cominada no artigo 123, onkisalinea C, da Lei n. 12.670/1996, com
redacdo alterada pela Lei n. 13.418/2003, correfpda a uma vez o valor do tributo néo
recolhido.

Em sede de impugnacdo a Contribuinte alegou, enessin(i) a nulidade e/ou
improcedéncia do lancamento fiscal, posto que, m® c¢pncerne a NF n. 23702, a operagado
acobertada pelo documento fiscal se refere a gdoisle produtos para revenda, pelo que o ICMS
lancado no SITRAM foi devidamente recolhido no matoedas operacfes de saida, através do
destaque nos respectivos documentos fiscais, ,istandegralidade do tributo devido foi recolhido
qguando da apuracao do ICMS no periodo, pelo guxéérecia do ICMS ST pela autuagédo acarreta
bis in idem; (i) que ndo foram considerados valores ja oferecidthatacdo, caracterizando
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valores indevidos, contaminando o lancamento cam wisanavel de ilegalidade, tornando-o nulo
de pleno direitof{iii) no que concerne as NFs 3922 e 52738, as operam@®s tanceladas pelo
proprio emitente, ndo havendo entrada de mercadariastabelecimento da Contribuinte, bem
como inexistindo falta de recolhimento de ICMS, hawendo inclusive a comprovagao do ingresso
do documento fiscal no estabelecimento da Contribuiposto que o Agente responsavel pela
autuacao se limitou a apontar o status no SITRAX;que ndo ha qualquer valor ndo recolhido
pela Contribuinte, ndo sendo cabivel sua cobraizgdedde eventual equivoco no cumprimento de
obrigacdo acessoria, haja vista a comprovacdo deaqQontribuinte procedeu ao recolhimento
integral dos valores devidos, devendo ser declaaangrocedéncia da autuacao diante da extincao
do crédito tributario, nos termos do artigo 156isa |, do Cddigo Tributario Nacionafy) a

necessidade de realizacao de exame pericial.

Através do Julgamento de n. 1.664/2020, foi dedraPROCEDENCIA do auto de
infracdo, diante da comprovacao de nao recolhimdattCMS ST no prazo legalmente previsto,
bem como diante da auséncia de comprovacdo de lam@e#o dos documentos fiscais
mencionados na peca impugnatoria, além de tem&dado o requerimento de realizacdo de exame

pericial suscitado.

Em sede de Recurso Ordinario, a Contribuinte ale@oon sintese, as mesmas razfes
delineadas em sua peca impugnatéria, inovando déwerge no que concerne a alegagcédo de
necessidade de determinacdo em lei para exigéadi@dMS em momento anterior ao fato gerador
do tributo, em conformidade com o determinado p®lgremo Tribunal Federal (STF) no
julgamento do Recurso Extraordinario n. 598.67Tn eepercussao geral reconhecida — Tema n.
456 —, inexistindo tal disposicdo no presente c@®dp que a autuacdo deve ser declarada

improcedente.

Através do Parecer de n. 246/2021, a Célula des8esa Processual Tributaria (CEAPRO)
opinou pelo conhecimento do Recurso Ordinario, paelhe seja negado provimento, no sentido

de manter a decisdo exarada em 12 instancia, paraaja declaradaRROCEDENCIA do auto
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de infracdo, haja vista a auséncia de comprovagdeablhimento do tributo e de cancelamento dos

documentos fiscais mencionados em sua peca recursal
Este é o Relatério. Passo a decidir.
VOTO DO RELATOR:

Trata-se de auto de infracdo lavrado em 18/10/2818face de CRBS S/A, CGF n.
06.584.522-6, relativo a falta de recolhimento @&M$ devido por substituicao tributaria (ICMS
ST), no montante de R$ 18.251,60 (dezoito mil diocere cinquenta e um reais e sessenta
centavos), no exercicio financeiro de 2014 (doisenjuatorze).

Constata-se, inicialmente, a regularidade formahd@acéo, posto qué) realizada por
autoridade competente e nao impediflg; foram atendidos todos 0S pressupostos processuais

relativos & comunicacgéo processual da Contribuinte.

No que concerne a questdo preliminar de méritoitadscpela Contribuinte, referente a
nulidade do julgamento exarado em 12 instancia gtade do ndo enfrentamento de todos os
argumentos delineados na pec¢a impugnatoria apeekserapds proceder a analise de seu conteudo,
pude observar que, em realidade, todos os fundaseobntidos na impugnacdo foram

suficientemente abordados, devendo ser afastagdimipar arguida.

Em relacdo ao requerimento de realizacdo de exasrieigh aduzido na peca recursal,
observa-se que foi elaborado de forma genéricagamdo presentes os elementos necessarios a
sua realizag&o, posi¢ao que vai de encontro aedoond artigo 93, § 1°, da Lei n. 15.614/201H4,
verbis:

Art. 92. A realizacdo de pericia e de diligéncisaseequerida pelo sujeito passivo por
ocasido de defesa, sustentacdo oral ou da integoode recurso.

Art. 93. As providéncias assinaladas no caput dlo92r poderdao também ser interpostas
quando da apresentacdo de recurso pelo requeremtédProecedimento Especial de
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Restituicdo, observadas as disposi¢des desta 118i(Bpedido de pericia ou de diligéncia
devera ser fundamentado e indicar:

| — 0 motivo que a justifique;

Il — 0s pontos controversos e as contraprovas césps, quando for o caso;

Il — os quesitos necessarios a elucidacao dos;fato

IV — a identificacdo do assistente técnico, casrgundicar.

Diante disso, deve ser indeferido o pedido de perigosto que formulado de modo
geneérico, assim como por constarem nos autos etemsuficientes a formacédo do convencimento
dos Conselheiros, em conformidade com o dispostoanigo 97, incisos | e Il da Lei n.
15.614/2014.

No tocante ao mérito da demanda, diante dos elesmeontidos nos autos deste processo
administrativo, resta evidenciado que a condutadndnaria imputada a Contribuinte encontra-se
devidamente materializada, diante da ausénciaaghmmento do tributo devido por substituicéo
tributaria conforme estabelecido nos artigos 4434do Decreto n. 24.569/1991 verbis:

Art. 473. Fica Atribuida a responsabilidade, naligade de contribuinte substituto, pela
retencdo e recolhimento do ICMS devido nas opegasiibsequentes, ao contribuinte que
promover operag¢des internas, interestaduais e pleriatdo com: (...)

| — refrigerante;

Il — cerveja e chope;

§ 1° S&o responsaveis pela retencao e recolhider©®MS devido na forma do caput: (...)
IV — o adquirente dos produtos de que trata estddSquando a retencdo nao tiver sido
feira pelo remetente;

Art. 474. O estabelecimento que adquirir os proslui@a forma dos incisos 1l e IV do § 1°
do art. 473 devera recolher o ICMS incidente nasragbes subsequentes, na primeira
unidade fazendaria de entrada neste Estado.

Na condicdo de contribuinte substituto adquirerds grodutos relacionados na presente
autuacao, conforme determina a legislacao tritatéegiarense, a Contribuinte é responsavel pelo
recolhnimento do ICMS ST devido nas operacdes deadmt destes produtos em seu

estabelecimento, restando configurada a auséncecdiimento.

Deverd, portanto, ser negado provimento ao reawndioario interposto pela Contribuinte,
com a manutencéo da decisdo exarada em 12 insthaciaque seja declarad®ROCEDENCIA

do auto de infracdo sob exame.
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DEMONSTRATIVO DO CREDITO TRIBUTARIO

MES/ANO ICMS MULTA TOTAL

02/2014 R$ 4.995,86 R$ 4.995,86 R$ 9.991,72
06/2014 R$ 11.705,54 R$ 11.705,54 R$ 23.411,08
12/2014 R$ 1.550,20 R$ 1.550,20 R$ 3.100,40
TOTAL R$ 18.251,60 R$ 18.251,60 R$ 36.503,20
DECISAO:

Vistos, relatados e discutidos os autos onde éresde a CRBS S/A e recorrida a Célula de
Julgamento de 12 Instancia, a 42 Camara de JulgamerConselho de Recursos Tributarios, ap6s
conhecer do Recurso Ordinario interposto pela @arfite, resolvel. Quanto a nulidade por falta
de enfrentamento pela instancia singular de todosamgumentos em sede de defesa: por
unanimidade de votos, afastada a nulidade, poneet&ue houve analise pelo julgador singular de
todos os argumentos arguidos na impugna@adQuanto ao pedido de pericia: afastado, por
unanimidade de votos, o pedido de pericia, tendwista ter sido formulado de forma genérica,
sem trazer nenhum fato novo que ensejasse a rdamssilo exame periciad, No mérito: por
unanimidade de votos, a 42 Camara, decide negeinpoto ao Recurso Ordinario para confirmar
a decisdo dPROCEDENCIA exarada na 12 Instancia, nos termos do Parece¥ssiessoria
Processual Tributaria e de acordo com manifestagfi@o Procurador Geral do Estado.

Em concluséo, a 42 Camara de Julgamento do CondelR&cursos Tributarios do Estado
do Ceara resolve conhecer do Recurso Ordinariorpivéeo pela Contribuinte, negar-lhe
provimento, no sentido de manter a decisdo examtia 12 instancia, para declarar a
PROCEDENCIA do auto de infracdo, em decisdo unanime, de acanaoo Parecer da Célula de
Assessoria Processual Tributaria, ratificado ens&epelo representante da Douta Procuradoria

Geral do Estado do Ceara.
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Presentes a 332 Sessdo Ordinaria da 4% Camardgdendnto do Conselho de Recursos
Tributarios do Estado do Ceara o Presidente entiexeda Camara de Julgamento, Sr. Francisco
Wellington Avila Pereira, os Conselheiros Diana @anha Moura, Gerusa Marilia Alves
Melquiades de Lima, Eridan Régis de Freitas, AbeirAlmeida Cardoso Junior, Renato Rodrigues
Gomes e Matheus Fernandes Menezes, o Procuradestddo do Ceara, Dr. Rafael Lessa Costa

Barboza e a Secretaria da 42 Camara de Julganseatd;dilene Vieira de Alexandria.

SALA DAS SESSOES DA 42 CAMARA DE JULGAMENTO DO COESHO DE
RECURSOS TRIBUTARIOS, em Fortaleza, Ceara, aose2dutubro de 2022.
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