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RESOLUCAO N © 197/2022 - 42 CAMARA DE JULGAMENTO

332 (TRIGESIMA TERCEIRA) SESSAO ORDINARIA , em 21/09/2022
PROCESSO DE RECURSO N°1/265/2019

Al. N°: 1/201816442

CGF: 06.584.522-6

RECORRENTE: CRBS S/A

RECORRIDO: CELULA DE JULGAMENTO DE 12 INSTANCIA
CONSELHEIRA RELATORA: DIANA DA CUNHA MOURA

EMENTA: FALTA DE RECOLHIMENTO DE ICMS. LANCAMENTO D E
CREDITO INDEVIDO. A empresa escriturou e aproveitou crédito indewifdo
ICMS, nos meses de outubro e novembro de 2DEpositivos Infringidos: Arts.65,
66 e 69 do Decreto n° 24.569/%enalidade sugerida:Art. 123, II, “a”, da Lei A
12.670/96 com nova redacdo dada pela Leil3418, de 30/12/03Recurso
Ordinario conhecido e ndo provido,no sentido de juljaPROCEDENTE o feito
fiscal, de acordo com o Parecer da Assessoria $30ak Tributaria, adotado pelo
Representante da Procuradoria Geral do Estado.

PALAVRAS-CHAVE: FALTA DE RECOLHIMENTO DE ICMS. LANQAMENTO
DE CREDITO INDEVIDO.

DO RELATORIO

O contribuinte autuado foi submetido a uma AudioFiscal Plena em cumprimento ao
Mandado de Acao Fiscal n°® 2018.06892, referenfgediodo de janeiro de 2014 a dezembro de
2015, que ocasionou a lavratura do Auto de Infraa201816442, no qual Ihe é imputado o

cometimento de infracdo a legislacdo tributariadisil, nos termos transcritos no relato:

“LANCAR CREDITO INDEVIDO DE ICMS, NA HIPOTESE DE O
MESMO TER SIDO APROVEITADO.

CONSTATAMOS QUE A EMPRESA ESCRITUROU E APROVEITOU
CREDITO INDEVIDO DE ICMS NOS MESES DE OUTUBRO E
NOVEMBRO DE 2015, OCASIONANDO FALTA DE RECOLHIMENTO
DO ICMS NO MONTANTE DE R$ 2143145 CONFORME
INFORMACOES COMPLEMENTARES ANEXAS.”

O agente fiscal indicou como dispositivo infringids artigos 65, 66 e 69 do Decreto n°
24.569/97 e aplicou a penalidade do art. 123, anitjsalinea “a” da Lei n° 12.670/96, alterada
pela Lei n° 13.418/03, descrevendo o periodo deagdb como os meses de outubro e
novembro de 2015, ocasionando falta de recolhimemtmontante de R$ 21.431,45.
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Consta nos autos Informacdo Complementar, na qaalumnte retrata os seguintes pontos:

(...)

Analisando a escrituracdo fiscal digital apresemtapgela empresa,
relativamente aos meses de Outubro, Novembro e nilgpe de 2015,
constatamos que a empresa incorreu em VAarios guais, sejam:

. Escriturag&o de créditos por entradas em vaincesretos;

. Escrituragéo de crédito indevido relativamen@L® (consumo)

. Transposi¢éo de Saldo Credor do periodo antémnmretamente.

Diante do exposto, realizamos a apuracdo do ICNéive aos meses acima
citados e constatamos que a mesma, ao escrite@reétamente e aproveitar
os valores de crédito de ICMS indevidos, incorrgufalta de recolhimento
do imposto nos meses de Outubro, no valor de RE®1£8, Novembro, no
valor de R$ 7.240,17 e em Dezembro apresentou €ateftor para o periodo
seguinte no valor de R$ 24.153,32, conforme demathgis abaixo, através
da Apuracao do ICMS dos meses relatados acima.

(...)

Diante do exposto, lavramos o auto de infracdo paltaanca do imposto que
deixou de ser recolhido, no montante de R$ 21.534 vhulta de igual valor,
ficando o contribuinte intimado a estornar os do&difiscais escriturados
indevidamente, relativamente ao periodo acima.

(..)

No intuito de demonstrar a apuracdo do ICMS foraexados os extratos do sistema SPED
Fiscal da apuracédo do ICMS dos meses de outubvenmwo e dezembro de 2015 (fls. 11 a
13).

A empresa autuada apresentou impugnacgao tempestieato de infracdo, tendo o julgador
monocratico, apos afastar o pedido de periciadikxipela procedéncia do feito fiscal, tendo
em vista entender que a acusacao fiscal restodateente caracterizada, nos termos exarados

na ementa abaixo transcrita;

EMENTA: ICMS. CREDITO INDEVIDO . O contribuinte escriturou e aproveitou
crédito indevido de ICMS nos meses de outubro eeméwo de 2015. Auto de
Infracdo PROCEDENTE. Infragdo ao art. 65, Il, Ill do Decreto n° 24.56R/9
Penalidade inserta no art. 123, I, “a”, da Lel2%70/96 DEFESA.

Irresignado com o julgamento da Instancia SingntaB56/2021, o autuado interpde Recurso
Ordinario, no qual ratifica os argumentos e ped@m®sentados na impugnacao e enfatiza os

seguintes pontos:
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1. que em relacdo a escrituracao incorreta, e rarteransposicao do saldo credor, cumpre
esclarecer que o referido erro de escrituracao im@actou no recolhimento de ICMS do
periodo;

2. que as divergéncias entre a apuracao fiscadmueacao do contribuinte, decorrem do erro
guanto a auséncia de retificacdo da EFD;

3. que, parte das divergéncias apontadas, decameakssidade do contribuinte em promover
corregdes na apuracéo das operacgdes pertinenfRegane Especial 4013/2015;

4. que nas operacgOes da recorrente séo regisaadagradas de produtos e servigos oriundos
de terceiros com direito ao crédito de ICMS propags como as operacdes de GLP;

5. que o equivoco da autuacao consiste no fatsdo mao ter observado que o GLP enquadra-
se na categoria de produto intermediario, quegiaatidiretamente no processo operacional da
impugnante, autorizando, pois, a tomada e utilizaigicrédito;

6. que a realizacao de pericia se torna relevainidispensavel para correta analise da apuracao
fiscal;

7. que o erro no preenchimento da obrigacdo adasséo pode dar ensejo a cobranga do
imposto, quando demonstrada a sua quitacao, coareeamo caso em analise;

8. ao final, requer a improcedéncia da exigénesieafie caso nao seja acolhido o pleito que a

multa seja reduzida a um patamar razoavel entree3R06%.

A Assessoria Processual Tributaria emitiu o Pare€@2/2022, asseverando que diante de todo
0 exposto, ndo resta duavida que o contribuinteittnede de valores considerados indevidos,
opinando pelo conhecimento do Recurso Ordinarigaméo-lhe provimento, para manter a

decisdo totalmente condenatdria, nos termos defdofna instancia singular.

E o Relatorio.

VOTO DA RELATORA

Trata-se de Recurso Ordinario por meio do qualtaaala submeteu ao Conselho de Recursos
Tributarios as razdes féticas e juridicas de seaignacao, nos termos acima expostos.
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O auto de infracdo n® 202005769 decorreu de lang@ande crédito indevido de ICMS nos
meses de outubro e novembro de 2015 com base tiseada escrituracdo fiscal digital
apresentada pela empresa. O agente fiscal retnatalignte de escrituracdo de créditos por
entradas em valores incorretos, escrituracao diteri@devido relativamente a GLP (consumo)
e transposicdo incorreta de saldo credor do peramderior, o autuado incorreu em falta de
recolhimento do ICMS nos meses de outubro, no wEdR$ 14.191,28, novembro, no valor de
R$ 7.240,17 e, em dezembro, contabilizou saldoocrpdra o periodo seguinte no valor de
R$ 24.153,32.

Inicialmente, convém destacar que o agente do &pcesentou uma planilha com a apuracéo
do ICMS dos meses de outubro, novembro e dezenmdra0dl5 com base nos extratos do
SPED - Sistema Publico de Escrituracdo Digital €ritsacdo Fiscal Digital, na qual

demonstra a ocorréncia da infracdo da apropriagiavida de valores a crédito fiscal.

E fundamental esclarecer que a recorrente adméeasivergéncias entre a apuracao fiscal e
a apuracao efetuada pelo contribuinte sado oriuddasiséncia de retificacdo na EFD, em face
da necessidade de correcdes na apuracdo das @zenaefdinentes ao Regime Especial
4013/2015. No entanto, ndo demonstra em seu reeurgbacdo existente entre o Regime
Especial e os valores apontados como divergentesuanrescrita fiscal que ocasionaram o

aproveitamento indevido de crédito de ICMS.

Outrossim, ndo basta argumentar que o erro dewsgdo ndo impactou no recolhimento do
ICMS do periodo sem provar o alegado. O recorraptesentou quadros comparativos de
apuracdo apos uma pretensa “retificacdo” sem agdorde seus lancamentos a crédito na sua
EFD, e inexiste nos autos a justificativa das difeas dos créditos a maior lancados e

aproveitados no periodo fiscalizado.

Constata-se, no parecer da Assessoria Tributawe,agrecorrente transferiu saldo credor em
montante superior ao periodo anterior, sem a deledsonstracdo de como ocorreu a apuracao
do valor. Em outubro/2015, o contribuinte registraisua EFD como SALDO CREDOR A
TRANSPORTAR PARA O PERIODO SEGUINTE o montante d&3R997,85, porém,
transferiu para o més de novembro/2015 como satddoc do més de outubro/2015, o
montante de R$92.397,36. Na apuracdo do més denbowi2015 (Retificada), o contribuinte
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registrou como SALDO CREDOR A TRANSPORTAR PARA OFBEDO SEGUINTE o
montante de R$94.985,03, porém, transferiu par&® e dezembro/2015 como saldo credor

do més anterior o montante de R$150.088,25.

Dessa forma, ndo ha de prosperar a alegativa da ttaasposicao de saldo credor ndo causou
reducao no valor recolhido de ICMS, como bem detnada na informacédo complementar do

autuante.

No que concerne ao crédito referente a aquisic@@sdiquefeito de petréleo — GLP utilizados
nas empilhadeiras, é for¢coso classificar como gmuohiermediario, uma vez que néo faz parte
do processo produtivo das mercadorias ou incorporaol produto final. Inexiste uma

transformagao em um novo produto, caracterizandmm bem de consumo.

Assim sendo, o recorrente incorreu na infracdordasw art. 65, incisos Il e 11l do Decreto n°
24.569/97)n verbis:

Art. 65. Fica vedado o creditamento do ICMS naslisggs hipoteses:
(...)

Il — entrada de bem destinado ao uso ou consumestibelecimento, bem
como 0s respectivos servicos de transporte, at@ta prevista em Lei
Complementar.

[l — entrada de bem ou mercadoria para ativo peemiz& ou consumo usado
exclusivamente na area administrativa e que naonsgjessario nem usual ou
normal ao processo industrial, comercial, agropgcudu na prestacao de
Servigos;

Em verdade, a legislacdo ampara o crédito fisgaliteamente tomado pelo contribuinte em

sua escrita fiscal, o que néo condiz com a questabposta.

Sobre o pedido de pericia, ndo pode ser acolhidalpmpluta auséncia de documentos que comprovem
a real necessidade desse procedimento. A requdiraittel-se a descricdo de um pedido genérico, sem
a formulacdo de quesitos necessarios a elucidaggitatbs, sem quaisquer elementos de contraprovas.
Assim, o contribuinte autuado tem o dever de corngrsuas alegacbes, com a anexacdo de provas
documentais, haja vista que alegar sem comprovatrad efeito juridico algum a analise processual.
Os elementos de prova presentes no processo séierstel para 0 meu convencimento, assim sendo,

afasto o pedido de trabalho pericial com fulcrarto97, incisos | e lll, da Lei n° 15.614/14.
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Portanto, diante de tudo o que foi constatado, presa cometeu o ilicito acima discutido,
devendo ser aplicada a penalidade inserta no 281.1l, “a”, da Lei n°® 12.670/96, com nova
redacao dada pela Lei n® 13.418, de 30/12/0&rbis:

Art. 123. As infracbes a legislacdo do ICMS sujmita infrator as seguintes
penalidades, sem prejuizo do pagamento do impgpsémdo for o caso:

(-.)
II- com relagédo ao crédito do ICMS:
a) crédito indevido, assim considerado todo agestziturado na conta-grafica do
ICMS em desacordo com a legislacdo ou decorrentéidaealizacdo de estorno, nos
casos exigidos pela legislacdo: multa equivalentema vez o valor do crédito
indevidamente aproveitado ou ndo estornado;
Por todo o expostYOTO no sentido de conhecer do Recurso Ordinario instopmegando-
lhe provimento, no sentido de confirmar a decisB®BOCEDENCIA exarada em 12 Instancia,
de acordo com o Parecer da Assessoria Processhatéafia, adotado pelo representante da

Procuradoria Geral do Estado.

E o voto.

DEMONSTRATIVO DO CREDITO TRIBUTARIO

MES/ANO ICMS MULTA TOTAL
10/2015 14.191,28 14.191,28 28.382,56
11/2015 7.240,17 7.240,17 14.480,34

TOTAL 21.431,45 21.431,45 42.862,90
DA DECISAO

Vistos, Relatados e Discutidos os presentes adt$rocesso de Recurso n° 1/265/2@19
Auto de Infracdo n1/201816442, em que é Recorrente: CRBS S/A e ReooZELULA DE
JULGAMENTO DE 12 INSTANCIA.

RESOLVEM os membros da 4a Camara de Julgamento do CorgelRecursos Tributarios,
por unanimidade de votos, apos conhecer do Reddrdmario interpostoDECIDIR nos
seguintes termo4.. Quanto ao pedido de pericia +oi afastado, por unanimidade de votos, o
pedido de pericia, tendo em vista ter sido formuldel forma genérica, sem trazer nenhum fato

novo que ensejasse a necessidade do exame peridial. mérito: a 42 Camara de Julgamento
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decide, por unanimidade de votos, negar provimantd&Recurso Ordinario para confirmar a
decisdo de PROCEDENCIA exarada na 12 Instancia,feodamento no Parecer da Assessoria
Processual Tributaria e manifestacéo oral do PanimurGeral do Estado.

Presentes a 332 (TRIGESIMA TERCEIRA) sessdo oridindgob a Presidéncia do Dr.
Francisco Wellington Avila Pereira, substituind®o Michel André Bezerra Lima Gradvohl,
no periodo de férias, as Conselheiras Gerusa Ba&iVies Melquiades de Lima, Eridan Régis
de Freitas e Diana da Cunha Moura e os conselh&inas de Almeida Cardoso Junior, Renato
Rodrigues Gomes e Matheus Fernandes Menezes. Tapreéente a sessdo o Procurador do
Estado, Dr. Rafael Lessa Costa Barboza. Preseini#q, asecretariando os trabalhos da 42
Camara de Julgamento, a Secretaria Edilene Vieirdekandria.

SALA DAS SESSOES DA 42 CAMARA DE JULGAMENTO DO COESHO DE
RECURSOS TRIBUTARIOS, em Fortaleza, aos 20 de autdb 2022.
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