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RECORRENTE: CELULA DE JULGAMENTO DE 12 INSTANCIA
RECORRIDO: CEARA DIESEL S/A

CONSELHEIRO RELATOR: THYAGO DA SILVA BEZERRA

EMENTA: OMISSAO DE ENTRADAS DE
MERCADORIAS SUJEITAS AO RECOLHIMENTO
NORMAL DE ICMS. SISTEMA DE AUDITORIA DE
MOVIMENTAGCAO DE ESTOQUE - SAME. PERICIA.
IMPROCEDENCIA

1. Infrac@o ao art. 139 do Decreto n° 24.569/129P¢enalidade
art. 123, lll, “a” da Lei n° 12.670/1996 e alterag@osteriores.
3. Preliminares ndo apreciadas, conforme 8§ 9°td84da Lei
n°® 15.014/14. 4. Realizacdo de Pericia, que canstat
inexisténcia da omissdo apontada, descaracterizamdo
cometimento da infragdo. 5. Reexame Necesséarioecaith e
improvido. 6. Acéo fiscal improcedente.

Palavras chaveNS ICMS. SISTEMA DE AUDITORIA ,DE
MOVIMENTACAO DE ESTOQUE - SAME. PERICIA
FISCAL. IMPROCEDENCIA
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RELATORIO

A presente demanda versa sobfauto de Infragdo n° 201316433avrado em funcao
do seguinte relato:

“AQUISICAO DE MERCADORIAS DOCUMENTACAO FISCAL — OMBSAO
DE ENTRADAS. O CONTRIBUINTE PROMOVEU ENTRADAS
MERCADORIAS (REGIME NORMAL) SEM DOCUMENTOS FISCAIS,
DENTRO PERIODO AUDITADO, LEVANTADO POR MEIO DO
CONFRONTO DIARIO, CARACTERIZANDO-SE, COM ISSO, OMBAO DE
COMPRAS DENTRO DO PERIODO, NO PERIODO DE 01/01/2085
31/12/2005, MONT. R$ 32.596.206,88. VIDE INFORMAC®E
COMPLEMENTARES E RELATORIOS ANEXOS”

De acordo com o auditor fiscal, houve a infringénaos artigos 139 do Decreto n°
24.569/97, sugerindo a penalidade inserta no att& Ill, “a”, da Lei n° 12.670/96, na redacao
dada pela Lei n® 13.418/13, resultando na cobrdagaulta no valor de R$ 9.778.862,06.

Nas informagdes complementares dos autos, a ageiisco a autoridade fiscal relata
gue através de utilizacdo do Sistema de Auditaisldvimentacdo de Estoque — SAME, relatorios
anexos, detectou que o contribuinte promoveu emdraeé mercadorias sob o regime normal de
recolhimento sem documento fiscal no periodo addita

Devidamente cientificada da lavratura, a autuadasgptou impugnacao tempestiva na
gual elenca como defesa os seguintes argumentos:

a. Nulidade do auto de infracdo — do Sistema de Atditde Movimentacdo de
Estoque (SAME) — graves falhas e distor¢des — gatumfundada, por um sistema

fiscal que ndo confere a minima e indispensavelraega ao contribuinte;

b. Nulidade do auto de infracdo — da inexisténciardesséo de entradas — manifesto
erro de enquadramento, caracterizando abuso de;pode

c. Necessidade de prova pericial, pois o contraridicapa cerceamento ao direito de
defesa;

d. Que a multa aplicada viola o principio da vedagéoafisco;
O Julgador de 12 Instancia, apés analise dos argomele defesa, determinou a

realizacao de pericia, diante da documentacéo expieeta, para que fosse refeito o totalizador
levando em consideracédo os erros apontados peladzaut
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Em atendimento ao mencionado despacho, foi elabooathudo pericial, de fls.
916/921, de onde extrai-se a seguinte conclusgadsAa alteracdo no levantamento emitimos no
sistema SAME um novo relatério de Omissao de Cosnprario e verificamos que a omissdo de
entradas para as mercadorias regime normal apop&afiscalizacdo para este Auto de Infracdo
deixou de existir.”.

Por estes motivos, apos a rejeicao das nulidadegpdoi julgaddMPROCEDENTE
em primeira instancia, tendo sido interposto o ReexNecessario, em virtude do que dispde o art.
104, 81° da Lei n° 15.614/14.

Apéds, a Célula de Assessoria Tributaria emitiu pargfls. 988-990) acatando os
argumentos do julgamento singular e opinando pahtecimento do Reexame Necessario, para
negar-lhe provimento.

E o relatério.

VOTO DO RELATOR

O objeto da acusacdao fiscal é a aquisicdo de mmieadsem documentacao fiscal
omissao de entradas de mercadorias sob o regimecdiimento normal, conforme ressaltado
pelo agente autuante, mediante procedimento festétio que se utilizou do Sistema de Auditoria
de Movimentacdo de Estoque — SAME.

A mencionada metodologia de levantamento quamitatie estoques, trata-se de
método de fiscalizagdo que busca identificar pata produto comercializado, possiveis diferencas
entre a quantidade declarada pelo contribuinteygusada pelo agente fiscal, com base nas notas
fiscais de entradas, saidas e inventario iniciiaiag.

Essa metodologia requer a importacdo das infornsagfies documentos fiscais
emitidos pelo contribuinte ou a ele destinados, aoespectiva quantidade e valor de cada produto,
além dos inventarios inicial e final do exerciggrélizado, com o fito de verificar se o estoque de
cada produto esta condizente com a movimentagéa tisclarada.

Na prética, representa uma equacado matematica eqifecar se a soma do estoque
inicial ao valor das entradas com documento figcafjual a soma do valor das saidas com
documento fiscal ao estoque final. Constatada uimferedca positiva ou negativa, indica
claramente que houve omissdo de registro de entnadie saida de mercadoria. A omissédo de
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entrada se configura quando o valor da soma daassedm o estoque final € maior que a soma das
entradas com o estoque inicial.

Em sua defesa, o sujeito passivo sustenta a tegeed@ vicios e erros no levantamento
gue o torna imprestavel, razdes que levaram o doigie 12 instancia em determinar a realizacao
de pericia.

Nos termos do laudo pericial de fls. 916/921, s&erdos 0s equivocos constantes no
levantamento fiscal, que somados nos levam a cefelda improcedéncia da agéo fiscal. Observe-
se:

Analisamos as notas fiscais apresentadas e verificamos que houve um equivoco por
parte da fiscalizagae ao informar a data da entrada das notas fiscais n°s 1060 e 1044, pois para
a nota fiscal n® 1060, emitida em 04/02/2005 e entrada em 04/02/2005 o fiscal considerou a
data de 21/05/2005, data essa da entrada de outra nota fiscal n® 1060 que ndo faz parte do
levantamento fiscal por ser de consumo. O mesmo ocofreu com a nota fiscal n® 1044 emitida
em 29/01/2005 e entrada em 31/01/2005, sendo que o fiscal considerou a data de 25/04/2005.

Logo, constatado o equivoco, realizamos as devidas alteragdes slocando as data corretas das
entradas das notas fiscais n°s 1044 e 1060. Segue quadro 1 com detalhamento das notas

fiscais apresentadas pela autuada e quadro 2 com o registro das notas fiscais n°s 1044 e 1060

no levantamento da fiscalizag&o.

Quadro 1: Notas apresentadas pela autuada

NF  |CGF EMITENTE | DATA EMISSAO | DATA ENTRADA| VALOR |DESCRICAQ |
1060 | 06.898827-3 | 04/02/2005 04/02/2005 | 68.910,72 CAMINHAD_',
1060 | 06.292141-0 | 12/05/2005 21/05/2005 767,20 |CONSUMO ",
1044 | 06.898827-3 | 29/01/2005 31/01/2005 | 65.629,26 -:AMlNHAoi
1044 06.292141-0 | 06/04/2005 25/04/2005 1.100,00 |CONSUMO |
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Quadro 2: Registro das notas fiscais n°s 1060 e 1044 no arquivo de entradas da fiscalizagao

[@ NUM] NFE_SER [NFE_PRO TAB_DES [ NFE_DAT [NFE_CFOP| NFE_ QUE[ NFE VIR
1044 | 1 | 17815 |CAMINHAO 710/37¢C 125/04/2005] 1152 | 1,000 | 65.629,26
1060 | 1 | 17821 |CAMINHAO 710/37¢C [21/05/2005] 1152 | 1,000 | 68.910,72

Vale informar que no decorrer do trabalho pericial verificamos que as notas fiscais de
entradas n°s 1028, 1041, 1148, 1152, 1191, 1202, 1205, 1246 e 1321 também estavam no
levantamente da fiscalizacdo com a data equivocada. Logo, realizamos a corregdo para a data
correta da escrituragéo no Livro Registro de Entradas, conforme detalhamento no quadro 3.

Logo, podemos concluir gque para os veiculos adquiridos por meio das notas fiscais
apresentadas a pericia, ndo houve Omissdo de Compra diaria, pois a compra existiu, apenas a
DATA DA ENTRADA ocorreu apés a DATA DA SAIDA. Para corrigir realizamos a alteragéo no
levantamento fiscal computando para as 284 notas fiscais de entradas a DATA DA EMISSAO
constante no documento fiscal, conforme ANEXQO 1 elaborado pela Pericia.

Apos realizadas as citadas alteragdes, geramos no Sistema Same um novo Relatério
Diario cuja Omissao de Entradas, para as mercadorias regime normal, apontada pela
fiscalizagéo para este Auto de Infragdo deixou de existir, conforme Relatorios em anexo.

Diante do exposto, conforme laudo acostado nossawatpés realizar as devidas
correcdes no levantamento fiscal, € possivel corila inexisténcia de omissao de entradas.

Consoante razdes expendidas e da solidez dos femdasrdo julgamento de Primeira
Instancia, ratificados pela Assessoria Procesguahto a adocao das conclusdes do laudo pericial,
nao ha como ser mantida a autuacdo de omissadrddas) apds os devidos ajustes.

Isto posto, VOTO no sentido de conhecer do Reexame Necessariot-lhega
provimento, julganddMPROCEDENTE a acdo fiscal, restando prejudicada a anéliseleiosis
argumentos, em razdo de decisdo de mérito favoaguaite, nos termos do 89° do Art. 84 da Lei
n°® 15.614/2014.
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DECISAO

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos eue é recorrente
CELULA DE JULGAMENTO DE 12 INSTANCIA e recorrido CE ARA DIESEL S/A.
Decisdo: A 42 Camara de Julgamento do Conselho de Reciirdmstarios, apds conhecer do
reexame necessario interposto, resolve, de forn@nimne, negar provimento ao reexame
necessario, para confirmar a decisdo proferida wigamento de 12 instancia, julgando
IMPROCEDENTE o auto de infracéo, tendo em vista que a peréabzada constatou ndo haver
omisséo de entrada no presente caso, nos termparelcer da Assessoria Processual Tributéria,
referendado em sesséo pelo representante da Rtocar&eral do Estado.

Presentes a 18° (décima oitava) Sessao Ordindvia 9eresidéncia do Dr.
Michel André Bezerra Lima Gradvohl, as Conselheif2alcilia Bruno Soares, Gerusa Marilia
Alves Melquiades de Lima, e os conselheiros Almimé@ida Cardoso Juanior, Thyago da Silva
Bezerra, Francisco Wellington Avila Pereira e Math&ernandes Menezes. Presente a sessio 0
Procurador do Estado, Dr. Matteus Viana Neto. Ptessecretariando os trabalhos da 4a Camara
de Julgamento, a Secretaria substituta EvaneidadJeeira.

SALA DAS SESSOES DA 42 CAMARA DE JULGAMENTO DO COHNKHO DE RECURSOS
TRIBUTARIOS, em Fortaleza, aos 22 de AGOSTO de 2022.

Assinado de forma digital

THYAGO DA por THYAGO DA SILVA
SILVA BEZERRA gifiii??ozz.os.ao 14:06:02

-03'00'
Thyago da Silva Bezerra

CONSELHEIRO RELATOR A
RAFAEL LESSA COSTA BARBOZA
MICHEL ANDRE BEZERRA  Assinado de forma digital por cPr DATA
LIMA MICHEL ANDRE BEZERRA LIMA 66094267320 11/09/2022
GRADVOHL:43043526368 A conformidade com a a ssinatura pode ser verificada e m
GRADVOHL:43043526368 Dados: 2022.08.30 16:52:26 -03'00' hiepserpro govbrssinador-igal @ serero

Michel André Bezerra Lima Gradvohl
PRESIDENTE DA 42 CAMARA

Rafael Lessa Costa Barboza
Procurador do Estado
Ciente em:
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