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Palavras Chaves: Omissdo de informag¢des em arquivos eletronicos. Decadéncia 1731,

do CTN.

EMENTA: DESCUMPRIMENTO DE  OBRIGACAO
ACESSORIA - OMITIR INFORMACOES EM ARQUIVO
MAGNETICO - EMPRESA CONTRIBUINTE DEIXOU DE
INFORMAR OS VALORES CORRETOS QUANTO AS SAIDAS

DE MERCADORIAS.

1. A legislagfio processual art. 48, § 2° da Lei n°15.614/2014, veda ao
julgador afastar a aplicagdo de norma sob o fundamento de
inconstitucionalidade. Por isso, quanto ao argumento do recurso de
inconstitucionalidade da multa em razdo do seu caréter confiscatdrio,

ndo reconhece sua procedéncia.

2. Os elementos contidos nos autos, ja sdo suficientes para sua
analise, decisio em conformidade com o art. 97, Ill, da Lei

n°15.614/2014. Negado provimento ao pedido.

3. Reconhecida a decadéncia do langamento com relagido aos meses
de janeiro a novembro de 2012, aplicando as regras de contagem do
prazo do art.173, I, do CTN, devendo ser mantido na autuagdo
somente 0 més de dezembro de 2012, por considerar que
cumprimento da obrigagdo acessoria se vence somente no més de

janeiro de 2013.

4. Aplicagio da limitago do art. 123, VIII, “L” da Lein® 12.670/96,

por ser penalidade mais benéfica ao contribuinte.

5. AUTO DE INFRACAO JULGADO PARCIALMENTE

PROCEDENTE.



RELATORIO

A presente demanda versa sobre o auto de infragdo n° 1/201723194, lavrado em
fun¢do do seguinte relato “Omitir informagdes em arquivos eletrénicos ou nesses
informar dados divergentes dos constantes nos documentos fiscais. A empresa apresentou
divergéncia com relagdo as informagdes no SPED fiscal (omissdo de saida), conforme
planilha em anexo, sendo penalizado com multa equivalente a 2% (dois por cento), de
acordo com a legislagdio vigente.

Aplicada a penalidade do art. 123, V11, "L", da Lei 12.670/96, alterado pela Lei
16.258/2017, sendo a infragdo prevista pelo art. 285 combinada com o art. 289 do Decreto
24.569/97, referente ao periodo de 01/01/2012 a 31/12/2013, com o valor global de R$
283.956,78.

Nas Informag¢des Complementares, discorre que, conforme mandado de agfio
fiscal n° 2017.08881, realizou-se Auditoria Fiscal Plena, no periodo citado acima,
concluindo, ao final, que a empresa apresentou divergéncia, com relagio as informagdes
no Sped Fiscal (Omissdo de Saida), sendo penalizado com multa equivalente a 2% (dois
por cento).

Na impugnagio, a autuada fez os seguintes levantamentos:

1. Aduz a extingdo do crédito tributdrio pelo decurso do prazo
decadencial, nos termos do artigo 173, inciso 1, e 156, incisos V e
VII, do CTN relativo ao exercicio de 2012;

2. Afirma a auséncia de razoabilidade e de proporcionalidade na
aplicagdo da multa. Defende que houve violagdo do principio do
ndo-confisco;

3. Defende a necessaria aplicagdo do Principio do "In dubio pro
contribuinte" em fun¢do da auséncia de respaldo legal para
aplicagdo da multa.

Ao final da impugnagdo, o contribuinte requer: i) improcedéncia do Auto de
Infragdo; ii) pericia e diligéncia fiscal-contabil.

Assim, o julgamento n° 1477/19, fls. 113 a 119, entendeu pelo afastamento da
alegagdo de decadéncia ¢ que o valor da multa constante no Al esta conforme o
dispositivo legal da penalidade conferida ao tipo de infragdo cometida pela empresa
contribuinte, nio cabendo a autoridade desconsiderar a multa aplicada com base em lei
vigente pela autoridade fiscal que lavrou o auto.

Ademais, compreendeu ser desnecessaria a realizagio de pericia e insustentaveis
as alegagdes da impugnante, sendo invidvel decidir pela improcedéncia do auto.
Ressaltou, no entanto, que nio foi considerado pelo auditor fiscal o limite de 1.000
UFIRCES por periodo de apuragio. Dessa forma, decidiu pela PARCIAL
PROCEDENCIA da autuagdo, alterando a multa para o valor de RS 20.121,92 ¢
encaminhou para o Reexame Necessario.

Inconformado, o contribuinte apresenta recurso as fls. 124/139, argumentando e
requerendo. em apertada sintese:

Pagina2de 6



1. A nulidade do langamento pela infragdo ao Principio do
Contraditorio, ao passo que o auditor se limitou a apresentar a
relagdo de documentos ndo informados no SPED. Ou seja, ndo
sendo a planilha anexada prova suficiente, sendo necessiria a
apresentagdo de toda a documentagdo utilizada no levantamento
fiscal;

2. Oreconhecimento da decadéncia do exercicio de 2012, uma vez que
esta ndo se interrompe com a lavratura do auto, mas com a ciéncia
do contribuinte, com base do art. 173, 1, do CTN;

3. O reconhecimento da desproporcionalidade da multa, pois ndo
houve dano ao Fisco que justifique sua aplicagfo, ja que a tipicidade
da infragfo exigiria a inten¢do do agente infrator;

4. A aplicagdo do principio do in dibio pro contribuinte, nos termos
do art. 112 do CTN.

Por fim, requer: i) o reconhecimento da decadéncia do crédito tributdrio em
exigéncia, relativa ao exercicio de 2012; ii) a produgdo de prova com a juntada dos
documentos ¢ a realiza¢do de pericia; iii) a improcedéncia da exigéncia fiscal, ou, em
caso de diivida, que se interprete a norma de forma mais favoravel a autuada.

A Consultoria Tributaria, através do Parecer n® 202/2020, fls. 141/142, apresenta
seu entendimento por DAR PROVIMENTO ao recurso, sugerindo a EXTINCAO
processual.

Eis o relatorio.

VOTO DO RELATOR

O auto de infragdo acusa o contribuinte de ter omitido informag3es nos arquivos
eletronicos do ano calendario de 2012.

No que se refere 4 preliminar levantada de nulidade pela preteri¢do do direito de
defesa, entendo que no merece prosperar, haja vista que toda a documentagio necessaria
para o bom entendimento ¢ desenvolvimento de defesa se encontrava amplamente
disposto nas informagdes complementares dos autos e na planilha fornecida ao
contribuinte.

Com respeito ao pedido de pericia a cdmara por unanimidade de votos, nega
provimento e indefere o pedido, por entender que os elementos contidos nos autos, ja sdo
suficientes para sua analise, decisdo em conformidade com o art. 97,111, da Lei
n°15.614/2014

Ademais, deixo de reconhecer o pedido de reconhecimento do carater
confiscatério da multa aplicada, uma vez que a penalidade tributdria € matéria de reserva
legal e “nio se inclui na competéncia da autoridade julgadora afastar a aplicagéo de norma
sob o fundamento de inconstitucionalidade, ressalvada a hipotese em que se tenha sido
declarada inconstitucional pelo Supremo Tribunal Federal — STF” (art. 48, §2° da Lei n°
12.614/2014).
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Ressalta-se, entretanto, a preliminar de decadéncia de todo o periodo autuado
utilizada pela recorrente para embasar sua defesa.

Nos moldes do que foi defendido pela recorrente, a autuagdo em questdo encontra-
se albergada pela regra contida no art. 173, 1 do CTN, de forma que, portanto, o seu prazo
decadencial iniciou-se em 01/01/2013 (primeiro dia do exercicio seguinte aquele em que
o langamento poderia ter sido efetuado) e findou-se em 01/01/2018.

Acontece que, a ciéncia da recorrente sobre a lavratura da presente autuacdo
(momento interruptivo da decadéncia, nos moldes do art. 821, §4° do RICMS/CE) se deu
apenas em 10/01/2018.

Por considerar que o cumprimento da obrigagdo acessoria de dezembro de 2012
se vence somente no més de janeiro de 2013, voto pela decadéncia do periodo de janeiro
a novembro de 2012.

Quanto a penalidade aplicada inicialmente, entretanto, nio foi esta a mais
adequada ao caso, haja vista que a autoridade fiscal deveria ter obedecido ao limite de
1.000 (mil) UFIRCEs estabelecido na alinea “L”, do inciso VIII, do art. 123 da Lei n°®
12.670/96, que diz:

Lein®12.670/96

Art. 123. As infragdes a legislagdo do ICMS sujeitam o infrator as
seguintes penalidades, sem prejuizo do pagamento do imposto,
quando for o caso: [...]

VIII - outras faltas.:

1) omitir informagdes em arquivos eletronicos ou nestes informar
dados divergentes dos constantes nos documentos fiscais: multa
equivalente a 2% (dois por cento) do valor das operagdes ou

prestagdes omitidas ou informadas incorretamente, limitada a 1.000
(mil) UFIRCESs por periodo de apuragdo; [...]

Diante disso, o calculo da presente autuagio deve se basear da seguinte forma:

A VALOR OPERAGOES 2% DAS 1.000 MULTA
MES OMITIDAS OPERACOES UFIRCES | APLICADA
R$
dez/12 3.997.619,16 R$ 79.952,38 | R$ 2.836,00| R$ 2.836,00
R$
TOTAL |3.997.619,16 R$ 2.836,00

Dessa forma, voto pela PARCIAL PROCEDENCIA do auto de infragéo,
excluindo do langamento os meses de janeiro a novembro de 2012, em razdo da
decadéncia, e aplicando como penalidade a indicada no art. 123,VII,”L” da Lei
n°12.670/96, em conformidade com a manifestagdo oral da douta Procuradoria Geral do
Estado e parcialmente contrario ao Parecer da Assessoria processual Tributéria.

Eis 0 meu voto.
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DECISAO

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos do Processo n® 1/890/2018 - Auto
de Infragdo: 1/2017.23194. Recorrente: NORSA REFRIGERANTES S/A ¢ CELULA DE
JULGAMENTO DE 1* INSTANCIA. Recorrido: AMBOS.

DECISAO: A 4* Camara de Julgamento do Conselho de Recursos Tributarios
resolve, por unanimidade de votos, conhecer do Recurso Ordinario e do Reexame
Necessario para deliberar sobre as seguintes questdes: 1. Preliminarmente  por
unanimidade de votos, nega provimento ao pedido de nulidade por preterigéo ao direito
de defesa, por entender que a empresa teve todas as informagdes necessarias para exercer
a sua defesa em plenitude. 2. Quanto ao argumento do recurso de inconstitucionalidade
da multa em razdio do seu carater confiscatorio, a cAmara por unanimidade de votos nega
provimento, por entender que a legislagdo processual art. 48, § 2° da Lei n°15.614/2014.
veda ao julgador afastar a aplicagio de norma sob o fundamento de inconstitucionalidade.
3. Com respeito ao pedido de pericia a cdmara por unanimidade de votos, nega
provimento e indefere o pedido, por entender que os elementos contidos nos autos, jasdo
suficientes para sua anélise, decisdo em conformidade com o art. 97, 11, da Lei
n°15.614/2014. 4. Quanto a decadéncia do periodo fiscalizado, a cémara por
unanimidade de votos, dar parcial provimento, por reconhecer a decadéncia do
langamento com relagfio aos meses de janeiro a novembro de 2012, aplicando as regras
de contagem do prazo do art.173, 1, do CTN, devendo ser mantido na autua¢do somente
o més de dezembro de 2012, por considerar que o cumprimento da obrigagdo acessoria
se vence somente no més de janeiro de 2013, em conformidade com a manifestagéo oral
do representante legal da douta Procuradoria Geral do Estado e parcialmente contrario ao
parecer da Assessoria Processual Tributaria. 5. Decisdo: A 4 cAmara decide da parcial
provimento ao recurso ordinario e negar provimento ao reexame necessario, julgando
PARCIALMENTE PROCEDENTE o auto de infrag8o, excluindo do langamento os
meses de janeiro a novembro de 2012, em razio da decadéncia, e aplicando como
penalidade a indicada no art. 123,VIIL,”L” da Lei n°12.670/96, em conformidade com a
manifestagdo oral da douta Procuradoria Geral do Estado e parcialmente contrario ao
Parecer da Assessoria processual Tributaria. Votou pela parcial procedéncia, porém, com
aplicagdo da penalidade do art.126 da Lei n°12.670/96 a Conselheira Dalcilia Bruno
Soares, por entender que deve ser aplicada a penalidade especifica por se tratar de
mercadorias ndo tributadas. Esteve presente para sustentagdo oral o representante legal
da autuada Dr. Alexandre Albuquerque.

SALA DE SESSOES DA 4* CAMARA DE JULGAMENTO DO CONSELHO DE
RECURSOS TRIBUTARIOS, em Fortaleza, aos 23 de JUNHO de 2021.
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