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EMENTA" ICMS - FALTA DE RECOLHIMENTO - 1. Julgamento singular declara nulo
0 auto de Infragdo por considerar que os efeitos do Ato Declaratério n® 30/2010 que
revogou o Parecer n® 178/2007 nao retroagem em respeito ao Principio da Seguranga
Juridica. 2. O Ato Declaratério n°® 30/2010 nao produz efeitos a tal ponto de extingurr,
por completo, a obngagdo trnbutana a que se acha wvinculando legalmente o
contribuinte, vez que tal ato administrativo nao se encaixa em nenhuma das hipéteses
catalogadas no art. 156 e incisos do Cédigo Tributano Nacional. 3. Desse modo, no
plano da eficacia, o Ato Declaratério n°® 30/2010 nao extingue, por completo, a
obrigagdo tributdria, produzindo efeitos, apenas e tdo somente, sobre a penalidade
aplicada, os juros de mora e a atualizagdo do valor monetario da base de calculo do
tributo (inteligéncia do paragrafo unico do art 100 do CTN c/c o §1° do artigo n°® 889 do
Decreto n® 24 569/97) 4 Reexame Necessario conhecido e provido por voto de
desempate da presidéncia, para AFASTAR A NULIDADE dectarada, com o retorno do
processo para novo julgamento, conforme determina o art 85 da Lel n® 15.614/2014,
de acordo com o Parecer da Assessoria Processual Tributana, referendado pelo
representante da Procuradoria Geral do Estado

PALAVRAS-CHAVE' ICMS - FALTA DE RECOLHIMENTO - AFASTADA A
NULIDADE DECLARADA PELO JULGADOR SINGULAR - RETORNO DOS AUTOS A

INSTANCIA SINGULAR
1 E
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RELATORIO

A pega inaugural do processo estampa como acusagao " FALTA DE RECOLHIMENTO DO
IMPOSTO, NO TODO OU EM PARTE, INCLUSIVE O DEVIDO POR SUBSTITUICAO
TRIBUTARIA NA FORMA E NOS PRAZOS REGULAMENTARES.

A EMPRESA SUPRAQUALIFICADA DEIXOU DE RECOLHER O ICMS NAS OPERACOES
INTERESTADUAIS DE AQUISICAO DE ENERGIA ELETRICA ALEGANDO POSSUIR
LIMINAR JUDICIAL, ENTRETANTO, NO PERIODO EM QUESTAQ O ESTADO (SUJEITO
ATIVO) AINDA NAO HAVIA SIDO CITADO NO PROCESSO, MOTIVO PELO QUAL LAVRA-
SE O PRESENTE AUTO "~

O agente fiscal langa o ICMS no valor de R$82.911,16 e a MULTA no mesmo valor
R$82.911,16, em seguida aponta os dispositivos Infringidos e sugere como penalidade. Art
123, 1, “C” da Lel n® 12 670/96 alterada pela Lei n° 13 418/03

A empresa apresenta defesa tempestiva as fls 34 a 63 com os seguintes argumentos e
solicitagéo-

v" Que o auto de infragao é nulo, pois houve a revogagédo do parecer n° 178/2007 com
efeitos “exnunc",

v" Que a CATRI divulgou o referido parecer afirmando que n&o incidina o ICMS em
faturamento de energia elétrica quando adquinda de outro estado e consumida na
industnializagao de fios e tecidos ,

v Que esta consulta fiscal fora omitida no auto de infragdo embora sua preexisténcia
influenciasse diretamente no lancamento de oficio proporcionando sua nuldade e
Insubsisténcia,

v Que existe um Parecer de n°® 256/2007 reiterando o entendimento de que ndo incidird o
ICMS em faturamento de energia elétrica quando adquirnda de outro estado e
consumida na industriahzagao de fios e tecidos,

v Que a CATRI modificou sua Interpretagdo com a superveniéncia do Parecer n°

419/2008 propondo a incidéncia tributdna quando nao houver a industrializagdo da

prépria energia elétrica,

Que este novo parecer diverge do Parecer CATRI n° 178/2007 e 256/2007,

Que nao houve revogagao dos pareceres anteriores;

Que é necessario um Ato Declaratorio para revogar os anteriores,

Que fora publicado o ato Declaratério n® 30/2010 no Diario Oficial do Estado do Ceara

D N NI NN

em 10 de novembro de 2010, sem efeito retroativo,

v Que a modificagdo de orientacdo da CATRI alterando o critério juridico quanto a
incidéncia tributara, restringiu sua eficacia aos fatos posteriores a publicagdo do Ato
Declaratério n° 30/2010, configurando a nulidade do langamento de oficio
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v" Que houve nulidade pela metodologia utiizada pelos agentes do fisco, pois se
equivocou com o langamento de oficio sobre o faturamento exclusivo da CHESF,
sempre com valor fixo independentemente do consumo efetivo, consoante o artigo n°
33, inciso Xll, do Decreto n° 25 468/99 '

v" Que quando a lel se refeniu a industnalizagao, quis dizer que a compra é de energa
elétrica sujeita a nao incidéncia do ICMS se trata da energia destinada a
industrializagdo da matéria prima utilizada pela fabrica,

v Que ndo ha prejuizo ao fisco, pois o imposto recolhido antecipadamente quando da
aquisigdo de energia elétrica converteu-se em crédito a ser utilizado na apuragao do
ICMS devido sobre a saida dos produtos da impugnante,

v. Que a comercializagdo de energia elétrica possibilita a incidéncia do ICMS,
resguardando o direito constitucional previsto no artigo 155, X, da Constituigao Federal,
alinea da ndo incidéncia do ICMS sobre aquisigio Interestadual de energia destinada a
Industrializagédo, hipétese defendida,

v" Que caso considerado que a néo incidéncia do ICMS na destinagédo de energia elétrica
somente possa ser aplicada no caso de industrializagao da prépria energia, defende
que a impugnante realiza a citada industrializagdo ao transformar a energia adquirida
em diversas outras formas de energia (mecanica, térmica etc) no processo Industrial
Traz aos autos um laudo técnico da equipe de engenharia da impugnante concluindo
por esta Industrializagio da propria energia elétrica,

v Por fim, requer que seja juigado nulo ou improcedente o Auto de Infragao

O julgador monocratico julga pela nulidade da autuagéo, conforme ementa contida as fls 202 a

206, vejamos:

“EMENTA ICMS - FALTA DE RECOLHIMENTO DO IMPOSTO, NO TODO OU
EM PARTE INCLUSIVE O DEVIDO POR SUBSTITUICAO TRIBUTARIA, NA
FORMA E NOS PRAZOS REGULAMENTARES

-AUTO DE INFRAGCAO JULGADO NULO lIrregularidade formal na Agao Fiscal
por considerar que os efeitos do Ato Declaratério n°® 30/2010 que revogou o
Parecer n° 178/2007 serem imediatos e "ex nunc" em respeito ao Principio da
Seguranga Juridica COM DEFESA REEXAME NECESSARIO ”

O julgador Singular interpée Reexame Necessario com base no artigo 33, inciso Il, e 104, § 2°,
e §4°da Lein® 15 614/2014

A Célula de Assessoria Processual Tributaria em seu Parecer 113/2019, acostado as fls 212 a
216, adotado pelo representante da Douta Procuradoria do Estado se manifesta pelo retorno

.8

dos autos a instancia singular.
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E, opina pelo conhecimento do Reexame Necessario, dando-lhe provimento a fim de rejertar a
decisdo de NULIDADE do julgamento singular com o retorno dos autos & Célula de Julgamento
de 12, Instancia para novo julgamento.

Eis, o relatério.

VOTO:

A acusacgio versa sobre a obngagédo principal de falta de recolhimento do ICMS referente a
entradas Interestaduais de energia elétrica destinada ao uso como INnsumo em processo
industrial no fabrico de fios e tecidos, no més de 09/2008, no montante de R$82.911,16 (oitenta
e dois mil, novecentos e onze reais e dezessels centavos), alegando possuir iminar judicial,
Julgado nulo com reexame necessario, o qual analiso a seguir

DA NULIDADE DO JULGAMENTO SINGULAR

O argumento utiizado pelo julgador singular para subsidiar a decisdo de nulidade de que nao
houve a revogagdo do parecer n° 178/2007 com efeitos “ex nunc”, pois fora publicado o ato
Declaratério n® 30/2010 no Diario Oficial do Estado do Ceara em 10 de novembro de 2010, sem
efeito retroativo, ndo concordamos, pois parecer € um ato normativo expedido por uma
autoridade administrativa, portanto norma complementar, e por consequéncia o paragrafo tnico
do artigo 100 do CTN determina nestes casos que sejam cobrados os valores somente do
principal

Art 100 Sao normas complementares das leis, dos tratados e das convengbes
Internacionais e dos decretos

| - os atos normativos expedidos pelas autoridades administrativas,

Il - as decisbes dos érgédos singulares ou coletivos de jurisdigdo administrativa, a que a
lel atribua eficacia normativa;

Il - as praticas reiteradamente observadas pelas autoridades administrativas,

IV - os convénios que entre si celebrem a Unido, os Estados, o Distrito Federal e os
Municipios

Paragrafo unico. A observincia das normas referidas neste artigo exclui a
imposicdo de penalidades, a cobranga de juros de mora e a atualizagao do valor

monetario da base de caiculo do tributo.

Pode-se querer entender que um parecer € uma decisao administrativa, no entanto, parecer &
um ato normativo constante no inciso | do art 100 do CTN, ou seja nao é uma deciséo,
portanto ndo seria razoavel entender que a consequéncia da revogagao de um parecer aicanga
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um nstituto da lel, pois 1sengao e iImunidade somente podem advir da lei, portanto o artigo 146
do CTN né&o poderia ser aplicado ao caso em analise, Sendo vejamos:

‘Art 146 A modificagdo Introduzida, de oficio ou em consequéncia de decisao
administrativa ou judicial, nos cntéros juridicos adotados pela autoridade
administrativa no exercicio do langamento somente pode ser efetivada, em relagéo a
um mesmo sujeito passivo, quanto a fato gerador ocorrndo posteriormente & sua

Introdugéo " (grifo nosso)

Quanto a juros e multa e corregdo monetaria §1° do artigo 889 do Decreto n° 24.569/97
determina o ndo pagamento do pagamento de juros, multa e corregdo monetaria, até a data da

ciéncia, vejamos’

‘Art 889 A mudanca de orientagdo formulada em nova consulta somente
prevalecera apés cientificado o consulente da alteragao efetuada

§ 1° Na hipétese do caput, a observdncia pelo consulente da orientagio
formulada anteriormente exime-o do pagamento de juros, multa e corregao

monetaria, até a data da ciéncia

Portanto, em relagdo ao argumento de que houve uma modificagdo de orientagdo da CATRI,
alterando o critério juridico quanto a incidéncia tributaria, e que restringiu sua eficacia aos fatos
posteriores a publicagdo do Ato Declaratério n°® 30/2010, configurando a nulidade do
langamento de oficio e aplicando o §2° do artigo 889 do Decreto n° 24 569/97, a nosso sentir
mesmo que houvesse uma alteragdo de critério juridico € aplicavel o paragrafo 2° com
Interpretagédo sistémica, ou seja o paragrafo primeiro orienta que nao ha pagamento de juros,
multa e corregado monetana, havendo congruéncia quando interpretamos os artigos em
conjunto, ou seja, até a data da ciéncia havera somente a cobranga do ICMS, ndo incidindo
juros, multa e corregdo monetara, e a partir da ciéncia Ja devera incidir a cobranga do ICMS

com juros, multa e corregao monetaria

“Art 889 A mudanga de orientagdo formulada em nova consulta somente
prevalecera apds cientificado o consulente da alteragéo efetuada

§ 1° Na hipétese do caput, a observdncia pelo consulente da orientagao
formulada anteriormente exime-o do pagamento de juros, multa e correcao
monetara, até a data da ciéncia

§ 2° A mudanga de critério juridico sé podera ser efetivada, em relagdo a um
mesmo sujeto passivo, quanto a fato gerador ocorrido posteriormente a sua

"

introdugao

=
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Somente a lel pode autorizar uma autoridade administratva a conceder, por despacho
fundamentado, remissao total ou parcial do crédito tributario, conforme dispde o art 172 do
CTN, e novamente analisando a resposta do parecer e o Ato Declaratério n°® 30/2010, nao
encontramos nenhuma destas hipéteses, ou seja, ndo ha lel autorizativa, nem tampouco ha

despacho fundamentado concedendo a remissao do iImposto devido, senao vejamos

‘Art 172 A lel pode autorizar a autoridade administrativa a conceder, por
despacho fundamentado, remisséo total ou parcial do crédito tributario,
atendendo

| - & situagéo econdmica do sujerto passivo,

Il - ao erro ou ignorancia excusavels do sujeito passivo, quanto a maténa de
fato,

Il - & diminuta importancia do crédito tributario;

IV - a consideragdes de equidade, em relagao com as caracteristicas pessoails
ou matenais do caso,

V - a condigbes peculiares a determinada regidao do territério da entidade
tributante

Paragrafo unico O despacho referido neste artigo ndo gera direito adquirido,

aplicando-se, quando cabivel, o disposto no artigo 155 "

E fato também gque a empresa apresentou recurso na esfera judicial sobre a imunidade na
cobranga do ICMS, entretanto ndo logrou éxito, portanto em relagdo ao ICMS a consulta feita
sobre um mesmo tema nédo produzira qualquer efeito, logo ndo caberia a este conselho ou o
julgador singular isentar ou dar imunidade tributana. Vejamos como dispde o inciso VI do art
885 do Decreto n° 24,569/97.

Art. 885. Nao produzira qualquer efeito e sera arquivada pelo 6rgao recebedor,

sem prejuizo de ciéncia ao consulente, a consulta formulada.

VI - sobre fato objeto de litigio, de que o consulente faga parte, pendente de

decisao definitiva nas esferas admintstrativa ou judicial,

DA_DISCUSSAO DE QUESTOES IDENTICAS NAS ESFERAS JUDICIAL E
ADMINISTRATIVA

A SENTENGA DE IMPROCEDENCIA TEM NATUREZA DECLARATORIA NEGATIVA, assim,
iIndependentemente da natureza da agao, qualquer sentenga que julga improcedente o pedido
é denominada “declaratéria negativa”, uma vez que nesse caso a sentenga tido somente

declara a inexisténcia do direito pleiteado
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Ora, o autuado deduziu pretensao idéntica em sede judicial, consoante se observa da sua
causa de pedir pautada nos seguintes fundamentos. a) Existéncia do Parecer 178, de 17 de
maio de 2007, reconhecendo a nao-incidéncia (imunidade) quando destinada a industrializacao
ou comercializagdo, sendo autorizada a cobranga quando se tratar de consumidor final, b) O
contribuinte requer o cumprimento do Parecer, segundo ele ndo cumprido pela SEFAZ/CE, c)
defende tratar-se de operag@o imune, com fundamento no art 155, X, b, d) pede tutela
provisoria de urgéncia para que néo seja retido o iImposto, pois o Parecer SEFAZ/CE 178/2007
lhe assegurou tal direito Em seu pedido, requer a nao incidéncia do ICMS nas operagées
interestaduais de aquisicao de energia elétrica

Ora, o autuado deduziu em face do Fisco cearense demanda judicial para declarar a
Inexisténcia de relagdo Juridica quando da realizagdo de operagbes de aquisighes
Interestaduais de energia elétrica, pedido esse julgado Improcedente em primeira e segunda
instancia (Processo 0064858-20 2008 8 06.0001)

Vejamos a agéo judicial (ACAO DECLARATORIA COM PEDIDO DE ANTECIPAGAO DOS
EFEITOS DA TUTELA) que a empresa entrou contra o Estado do Ceara argumentando o
seguinte.

¢ Que desenvolver atividades ligadas a industriahizagdo e comercializagao de produtos
téxtels com vendas para o mercado interno e externo, sendo, portanto, contribuinte
obrigatorio,

¢ Que adquiriu energia elétrica junto a fornecedora CHESF- Companhia Hidroelétrica do
Vale do Séao Francisco, 0 que configura operagao interestadual de energia alcangada,
sob sua ética, pela incidéncia do mencionado tributo, nos termos do artigo 155, X, b da
Constituigao Federal de 1988 e artigo 3° Da Lel Complementar n® 87/1996

¢ Que o artigo 4°, Il da Le: Estadual n® 12 670/96 confirma a néao incidéncia do ICMS nas
operagdes Interestaduais de aquisigdo de energia elétrica, mas invocando as restrigoes
contidas na Ler Complementar n® 87/1996 apenas quando destinadas a
industrializagao e comerciatizagao;

e Que formulou consulta ao Estado do Ceara a respeito da matéria, sobrevindo o parecer
n° 178/2007, reconhecendo em favor da Empresa Autora o direito de adquirir energia
elétnca no mercado livre sem a incidéncia do ICMS, desde que destinada ao seu
processo industrial.

e Que o Estado do Ceara estaria restringindo indevidamente uma imunidade tributéna
assegurada pela Carta Constitucional, o que representaria afronta ao artigo 150, Vi, "d"
da Constituigéo Federal.

e Em face disso, requisita a edigdo de provimento jurisdicional nos termos da postulagao
exordial

C
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Ao primeiro momento a empresa obteve uma liminar do pedido de antecipagao dos efettos da
tutela, que em momento seguinte em analise de mérito fol revogada e julgado iImprocedente o

pedido, sendo vejamos parte da deciséo’

Fazendo uma interpretagédo Iteral e teleoldgica da expressdo utilizada pelo
legislador constituinte originario, verifica-se que a imunidade ¢ "sobre operagéao
que destinem a outros Estados" A expressdo " que destinem" da a 1déia de
que a saida do produto de um Estado € que possui a protegdo de nado
incidéncia tributaria, contudo a norma constitucional nao possibiiita interpretar
que a chegada noutro Estado esta imune de tributo.

A proposito, o Supremo Tribunal Federal

"A imunidade ou hipétese de néo incidéncia contemplada na alinea b do inciso
X do § 2. ° do art. 155, da CF, restringe-se ao Estado de origem, néo
abrangendo o Estado de destino da mercadona, onde sido tributadas todas as
operagoes que compdem o ciclo econdmico por que passam os produtos,
independentemente de se tratar de consumidor final ou intermediario. " (STF,
Primerra Turma, RE 190.992-AgR, Rel. Min limar Galvéo, julgamento em 12-
11-2002)

"ICMS Lubrificantes e combustivels liquidos e gasosos, derivados do petréleo
Operagdes interestaduais. Imunidade do art. 155, § 2 , X, b, da CF. Beneficio
fiscal que nao for instituido em prol do consumidor, mas do Estado de destino
dos produtos em causa, ao qual cabera, em sua totalidade, o ICMS sobre eles
Incidente, desde a remessa até o consumo. Consequente descabimento das
leses da imunidade e da inconstituctonalidade dos textos legais, com que a
empresa consumidora dos produtos em causa pretendeu obviar, no caso, a
exigéncia tributaria do Estado de Sao Paulo " (STF, Plenario, RE 198 088, Rel
Min. imar Galvao, julgamento em 17-5-2000)

Tendo 1sso em vista, e ponderando as circunstancias do caso, entendo que a
norma estadual ndo fere a Consttuigdo, ndo havendo que se falar em
modificagao das regras tributarias em discussao

ISTO POSTO, revogo a decisao liminar de pags 84/88 e julgo improcedente 0s
pedidos autorais, o que fago com base no art. 269, |, do CPC

inconformada com a decisdo em momento seguinte entra com Embargos de Declaragdo
opostos por VICUNHA TEXTIL S/A contra sentenga, alegando (1) a nulidade da sentenga pela
falta de intimagdo para réplica, e (2) pela auséncia de despacho saneador, diante da
necessidade de produgéo de provas No ménto, indica (3) contradigao, visto que se fundou em
junisprudéncia nao compativel com os atuais juigados Sobre as alegagdes assim se pronuncia
o Dr. Francisco Luciano Lima Rodrigues, Juiz de Direito, vejamos
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“Compete anotar, a prior;, que os embargos de declaragdo se destinam a
eliminar contradigao, afastar obscuridade ou suprr omisséo no julgado,
conforme disciplna o art 535 do CPC Compreende-se, assim, que as
hipéteses elencadas para manifestagao dos aclaratérios séo taxativas, vez que
s6 admissivels nos casos acima relatados, razao porque constituem espécie de
recurso de fundamentagao vinculada

No tocante falta de intimagdo para réplica, verifica-se que a contestagio

levantou uma questdo prehminar, o que geraria direito a manifestagdo da
requerente, consoante art 301 do CPC Entretanto, a sentenga embarga
enfrentou a preliminar, rejeitando-a, pelo que néo ha nenhuma lesdo sofrida
pela embargante que justifique a declaragdo de nulidade.

Com relagdo a falta de despacho saneador, depreende-se que, efetivamente

nao fol elaborado, nem de forma precedente, muito menos de forma constante
na sentenga. Contudo, esse Juizo, ao efetuar o julgamento, o fez por entender
gue a questdo dos autos era preponderantemente de direito, o que gera o
julgamento antecipado da lide, nos termos do art 330, |, do CPC, pelo que sera
declarada essa omissdo e efetuada de plano.

Quanto & contradicdo, tem-se que uma das junisprudéncias aplicadas na

sentenga data de 2013, enquanto que as apresentadas pelo embargante datam
de 1991, 2007, 2009 e 2012, razdo pela qual ndo hd a desatualizagao
apontada Além disso, o magistrado tem liberdade de selegao dos fundamentos
juridicos para o Julgamento, razdo pela qual a ndo acertagao, pela parte
vencida, dos argumentos utilizados, deve ser reformada em juizo de apelagéo
Diante do exposto, acolho, em parte, os presentes embargos, para sanar uma
omisséo, e dizer que, por se tratar de questao preponderantemente de direito,
Julgo antecipadamente a lide, nos termos do art 330, |, do CPC, mantendo-se
intacta as outras disposicdes da sentenca embargada

Fortaleza/CE, 23 de julho de 2014

Na espécie, a sentenga de improcedéncia, de natureza “declaratoria negativa’, declarou
Inexistente o direito postulado na inicial, subsistindo, pois, o dever de pagar o imposto devido
Mutatis mutandis, a sentenga de improcedéncia declarou ser legitima a cobranga do 1mposto,

quando rejeitou o pedido do contribuinte na sua integralidade
DA DECISAO DA CAMARA SUPERIOR

A defesa apresenta ainda em sede de Recurso Ordinario uma decisé&o da Camara Superior
sobre 0 mesmo assunto, entretanto, no caso analisado, a Camara de Julgamento havia juigado
o auto totalmente procedente, com a cobranga do principal acrescido de juros, multa e corregao

monetaria, e em sede de recurso extraordinario for apresentado uma paradigma de nulidade,

2
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que concluiu pela nuhdade da autuagao, entendo que a empresa nao podera ser apenada com
a cobranga de juros, multa e corregdo monetaria, portanto naquela ocasido a paradigma fol
acerta, razao do motivo de ndo seguirmos na mesma orientagao contida na decisdo da Camara

Superior

Portanto n&o acolho a decisao de nulidade do julgamento singular, e entendo em conformidade
com o artigo n° 85 da Ler 15614/2014, em determinar o retorno do processo a Instancia
singular para a realizagéo de novo julgamento, vejamos

*Art 85 Quando a CJ n&o acolher a decisdo de primeira instancia que declarar
a nulidade ou extingéo, determinara o retorno do processo a instancia singular

para a realizagao de novo julgamento

Isto posto, VOTO no sentido de

Que se conhega do Reexame Necessario, dar-lhe provimento para ndo acatar a nulidade do
auto de infragdo e em ato continuo, determinar o retorno dos autos a Célula de Julgamento de
18, Instadncia para novo julgamento, de acordo com o Parecer da Assessoria Processual
Tributana, adotado pelo representante da Procuradoria Geral do Estado

E o voto
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Vistos, relatados e discutidos os presentes autos, em que é RECORRENTE. CELULA DE
JULGAMENTO DE 1. INSTANCIA - RECORRIDO' VICUNHA TEXTIL S/IA - CGF:
06.105.002-4

DECISAO: A 42 Camara de Julgamento do Conselho de Recursos Tributarios resolve, por

unanimidade de votos, conhecer do Reexame necessario, e por voto de desempate da
Presidente, proferido ainda em Sessao, que assim se manifestou conhecer do Reexame
Necessario dar-lhe provimento para nao acolher a decisdo de nulidade da Primerra Instancia, e,
em ato continuo, determinar o retorno do processo a instancia singular para realizagio de
novo julgamento. A Sra. Presidente fundamentou seu voto com base no art 889 § 1° do
RICMS em consondncia com o art 100, paragrafo Gnico do CTN Nos termos do voto do
Conselheiro José Augusto Teixerra, designado para lavrar a respectiva resolugdo, por ter,
proferido o primeiro voto divergente e vencedor, de acordo com o Parecer da Assessona
Processual Tributana, adotado pelo representante da Douta Procuradoria Geral do Estado
Foram votos vencidos os dos Conselheiros Fredy José Gomes de Albuquerque, relator
oniginario, Sdmara Lea Fernandes Rodrigues Silva Aguiar e José Osmar Celestino Junior, que
se manifestaram nos seguintes termos negaram provimento ao Reexame Necessario no
entendimento de que no presente caso houve mudanga no critério juridico e, portanto, s6
foram atingidos os fatos geradores futuros, com base no art 889, § 2° do RICMS, e art. 146, do
CTN, ou seja, adotando o efeito EX NUNC

Sala das Sessdes da 4* Camara de Julgamento do Conselho de Recursos Tributarios, em

&G de agosto de 2019.

Michel ré B Lyha Gradvohl C Samara: Lea F R%lé@@%’r -
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