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RESOLUCAO N © 041/2023 - 42 CAMARA DE JULGAMENTO

022 (SEGUNDA) SESSAO ORDINARIA em 10/02/2023

PROCESSO DE RECURSO N°1/3095/2016

Al. N°: 1/201617175 - CGF: 06.033.823-7

RECORRENTE: PLASTICAL PLASTICOS E CALCADOS LTDA

RECORRIDO: CELULA DE JULGAMENTO DE 12 INSTANCIA

CONSELHEIRA RELATORA: GERUSA MARILIA ALVES MELQUIADES DE LIMA

EMENTA: ICMS. FALTA DE RECOLHIMENTO. O contribuinte deixou de
escriturar notas fiscais de saida em sua EFD, ecieio de 2011, resultando na falta
de recolhimento do imposto devido. Decadéncia pbineinte reconhecida com base
no Art. 150, § 4°, do CTN. Comprovado por meio ganee pericial a escrituragdo de
parte das Notas Fiscais apontadas pela fiscaliz&ggpositivos Infringidos: Arts.

73 e 74 do Decreto n° 24.569/%enalidade aplicada:Art. 123, 1, “c”, da Lei A
12.670/96 com nova redacdo dada pela L®il3418/03. Recurso Ordinario
conhecido e parcialmente providono sentido de modificar a decisdo de procedéncia
exarada no juizo singular para julg@dARCIALMENTE PROCEDENTE o feito
fiscal, de acordo com a manifestacdo do Repredentém Procuradoria-Geral do
Estado

Palavras ChavesiCMS. FALTA DE RECOLHIMENTO. EFD. ESCRITURACAO. NOSS
FISCAIS EMITIDAS. DECADENCIA PARCIAL. PARCIAL PROCBENCIA.

DO RELATORIO

Consta o0 seguinte relato do Auto de Infragdo emecapr “FALTA DE
RECOLHIMENTO DO IMPOSTO, NO TODO OU EM PARTE, INCISWWE O DEVIDO
POR SUBSTITUICAO TRIBUTARIA, NA FORMA E NOS PRAZOS
REGULAMENTARES. A EMPRESA DEIXOU DE ESCRITURAR NOTAFISCAIS DE
SAIDA NO LIVRO REGISTRO DE SAIDA DE MERCADORIAS TRMWSMITIDOS
ATRAVES DO SPED FISCAL, NO EXERCICIO DE 2011, CORMS NO VALOR DE R$
67.531,40.

A autoridade autuante aponta couriepositivos infringidos os Arts. 73 e 74, do
Decreto n° 24.569/97, sugerindplicacdo de penalidadenos termos do Art. 123, I, “c”, da
Lei n® 12.670/96, alterada pela Lei n® 13.418/03.

O Crédito Tributario € composto de@rincipal: R$ 67.531,40 eMulta: R$
67.531,40, totalizando a importanciaki® 135.062,80.

Consta da Informagdo Complementar ao Auto de latrag seguinte relato da

autoridade fiscal:
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(..)

Com base na analise dos dados do Laboratério Fismainos cruzamentos da NFE
emitida com a EFD saida do contribuinte, detectamplee a empresa deixou de
escriturar documentos fiscais de saida, que teor dal R$ 67.531,40 (sessenta e sete
mil, quinhentos e trinta e um reais e quarentaac@s) de ICMS, no Livro Registro
de Saidas de Mercadorias. Caracterizando, portait® de recolhimento do imposto.

Em face da autuacdo, a Recorrente apresenta déife®8 a 47), tendo o feito
fiscal sido julgado PROCEDENTE na instancia singulam a seguinte Ementa:

EMENTA: ICMS — FALTA DE RECOLHIMENTO DO IMPOSTO, no todo ou
em parte, inclusive o devido por substituicdo tribtéria, na forma e nos prazos
regulamentares,em raz&o da falta de escrituracdo de notas fiseagaida no Livro
Registro de Saidas através do SPED FISCAL, no iexerde 2011.AUTO DE
INFRACAO JULGADO PROCEDENTE. As informag6es prestadas pelo Fisco nos
autos séo esclarecedoras, a infracdo foi deteetadguadrada na peca do processo, e
os dispositivos apontados referem-se a infracdemissdo de uma EFD corrigida
apos o inicio da acdo fiscal ndo se aplica o direiespontaneidade. Caracterizada a
infracdo fiscal, com fulcro nos artigos 73 e 74 Mecreto n® 24.569/97, com

penalidade disciplinada no artigo 123, |, “c” da h®12.670/96, alterado pela Lei n°.
13.418/03DEFESA TEMPESTIVA.

Insatisfeita com a decisdo singular, a empresapiddeo p.Recurso Ordinario
alegando, em sintese, o0 seguinte:
1- Nao ha que se falar em falta de recolhimento do 3Ckb todo ou em parte, conforme
pode-se observar da planilha anexa os recolhimeito$CMS normal, por substituicdo
tributaria e antecipado, devidamente lancados i&DS# contribuinte;
2- Que fora intimado pela autoridade autuante a covapros langcamentos e o fez conforme
documentos anexos, tendo sido ignorados pelo afiscédizador;
3- Argumenta que as vendas foram efetuadas atrav&midedo de nota fiscal eletrbnica d& n
547 a 1278. Com a emissao foram efetuados um débditGMS e um crédito demonstrado no
presente recurso as fls. 204 dos autos;
4- Salienta que na EFD de janeiro de 2011, entrequ8®68/2011 (arquivo original) foram
incluidas as notas fiscais de consumidof §#8 e 607), mas a agente fiscal as considerou
como nao escrituradas;
5. O SPED substituto foi apresentado unicameni gae o0 agente verificasse as notas fiscais
que intercalavam entre &(b47) e a ultima (608) estavam lancadas e ndo deixde serem
escrituradas, debitadas e o imposto recolhido;
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6. Que o SPED arquivo substituto apresentado néooteonddo de argui a prerrogativa da
espontaneidade, mas tdo somente de provar ao ageriisco que todas as notas fiscais
eletrbnicas estavam escrituradas no més e dataadespectiva emissédo, e mesmo apos de ter
reparado o erro apresentado no SPED originalcalfiavrou o presente Auto de Infracéo.

7. Por fim, requer que torne sem efeito o Autordeatao.

Consta dos autos Parecer da Assessoria Procesgbatafia opinando pelo
Conhecimento do Recurso Ordinario, negando-lheimento, para que seja mantida a decisédo
singular de PROCEDENCIA do Auto de Infrag&o.

Em sesséo realizada aos 26 de janeiro de 2018,emsbMs da 42 Camara de
Julgamento do Conselho de Recursos TributdD&CIDEM, por unanimidade de votos,
conhecer do Recurso Ordinario e, em exame prelimmeaonhecer a decadénciaduzida
pela parterelativamente aos periodos de janeiro a marco e dmaio a julho de 2011
conforme regra de contagem do prazo decadencaedstida no Art. 150, 8 4° do CTN. Em
ato continuo, apos debates, resolvem, também panimidade de votos, encaminhar o
processo a Célula de Pericias e Diligéncias, pagaegta proceda verificacdo em referéncia aos
meses nao decaidos (abril, agosto, setembro, outuimvembro e dezembro de 2011),
observando os seguintes quesitos: 1 — Verificagseaturacdo fiscal digital das competéncias
de abril/2011 e de agosto/2011 a dezembro/20l1dsmitida antes do inicio da acéo fiscal
(17/02/2016), se as operacOes de saida registpatasontribuinte foram por ele informadas,
em sua totalidade ou parcialmente, ainda que deletnam intervalo de notas fiscais; 2 — Em
caso de resposta positiva ao quesito anterior,rndp se o imposto correspondente foi
devidamente recolhido, no todo ou em parte; 3 -Hidar se as notas fiscais de saida apontadas
pela fiscalizacdo em seu levantamento foram infdamaelo contribuinte no registro C100 de
suas respectivas EFD’s transmitidas antes do idiziacdo fiscal;, 4 — Trazer quaisquer outros

esclarecimentos que possam subsidiar no complstinde do presente processo.

1Vide Ata da 32 (TERCEIRA) Sesséo Ordinéria da 4h&a de Julgamento do Conselho de Recursos Tridsitar
do Estado do Ceard, realizada aos 26 de janeii20#8, sob a Presidéncia do Dr. Abilio Franciscd ihea.
Presentes a Sessado os Conselheiros representaries@taria da Fazenda: José Wilame Falcdo dea Sinse
Augusto Teixeira e Lucio Flavio Alves; os Consetbsirepresentantes das classes empresariais: @dindim
Salviano de Macedo, Diogo Morais Almeida Vilar edRgo Portela Oliveira. Também presente o represeat
da Procuradoria Geral do Estado, Dr. Rafael Lessta@Barboza.
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Realizada a pericia na forma acima requerida,matomp. processo para julgamento
deste Colegiado, em vista do Laudo Pericial e seexos, acostados as fls 306 a 321 dos
autos.

E o relatério.
DO VOTO DA RELATORA

A acdao fiscal em curso versa sobre a falta de menehto do ICMS, no valor de
R$ 67.531,40, em razdo da falta de escrituragddodementos fiscais emitidos, no livro
Registro de Saida de Mercadorias, por meio dorS&teiblico de Escrituracédo Digital (SPED
Fiscal), constatado com base no cruzamento efetoaldofiscalizacdo de NFEs emitidas pelo
contribuinte com a Escrituracéo Fiscal Digital (BF@o exercicio de 2011.

Oportuno ressaltar que a Escrituracao Fiscal Digitd&FD instituida por meio do
convénio 143/2006 e incorporado ao RICMS/CE poronue Decreto ©129.041/2007 é de
observancia obrigatoria, devendo os contribuined@MS escriturar e prestar informacdes
fiscais, em arquivo digital, referentes a totalielaths operacbes de entrada e de saida de
mercadorias e das aquisicdes e prestactes deasermms moldes do Manual de Orientacéo,
Anexo Unico, do Ato COTEPE/ICMS®r®, de 18 de abril de 2008, ou outro que venha a
substitui-lo.

E por meio da escrituragdo dos documentos fiscaés aj contribuinte apura e
recolhe antecipadamente o imposto devido, dandohemdmento ao Fisco de suas
operacdes/prestacdes praticadas em determinadal@eri

Portanto, as NFEs emitidas pelo contribuinte e neiistradas nos livros proprios
de apuragdo do ICMS por meio de sua EFD, resultéaltea de recolhimento do imposto
devido, infringindo a legislacdo de regéncia, npaecisamente os Arts. 73 e 74, do Decreto n°®
24.569/97-RICMS, os quais estabelecem a obrigatade de recolhimento do imposto, nos

termos seguintes:

Art. 73. O imposto, inclusive multas e acréscimamals, serd recolhido

preferencialmente na rede bancaria do domicilioafi<io contribuinte, na forma

disposta em Manual do Sistema de Arrecadacao,dmpelo Secretario da Fazenda.

Art. 74. O recolhimento do ICMS, ressalvados osz@saprevisto na legislacdo

especifica alusiva ao imposto, devera ser efetgado a observancia dos seguintes
prazos:
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| — até o ultimo dia util do més subsequente aoaaréncia do fato gerador, pelos
contribuintes discriminados nas alineas deste an@sceto em relagdo aos fatos
geradores ocorridos no més de novembro, cujo veamtorocorrerd no penudltimo dia
atil do més de dezembro;

(..)

Ressalte-se que, embora a empresa tenha retifcada EFD em 10/08/2016, tal
fato ndo descaracteriza o ilicito fiscal, eis qupravidéncia ocorreu ap0s o inicio da acao
fiscal, perdendo o direito da dendncia espontaeagud trata o Art. 138, do CTN.

Quanto a decadéncia suscitada pela Recorrente, emsbiMs da 42 Camara de
Julgamento do Conselho de Recursos Tributariossessdo realizada aos 26 de janeiro de
2018, reconheceu @ecadénciaaduzida pela parteelativamente aos periodos de janeiro a
marco e de maio a julho de 2011conforme regra de contagem do prazo decadencial
estabelecida na forma do Art. 150, § 4° do CTN.

Assim sendo, resta-nos, tdo-somente, decidir ackrgaérito, em face do retorno
dos autos da célula de Pericias e Diligéncias paidise e julgamento por parte deste
colegiado.

Isto posto, compulsando-se os autos verifica-seoduabalho pericial consistiu em
verificar se as operacdes de saidas registradascpetribuinte foram por ele informadas, em
sua totalidade ou parcialmente, na EFD transmitidainicio da acéo fiscal (17/02/2016),
relativo ao periodo de abril/2011 e agosto/201&zechbro. Em seguida, informar se o imposto
correspondente foi devidamente recolhido no toderawparte e, por fim, verificar se as notas
fiscais de saidas apontadas pela fiscalizacdo enleeantamento foram informadas pelo
contribuinte no registro C100 de suas respectivd3 €transmitidas antes da acao fiscal.

Em concluséo a solicitacdo requerida, o laudo é¢@ponta o seguinte resultado
(fls 308):

Constatamos que dentre as 292 notas fiscais agtudad@ que sumarizam em R$
49.596,14 de ICMS foram escrituradas em sua taet@didna EFD e 63 notas que
totalizam R$ 17.935,26 de ICMS néo foram regissaaao contribuinte. Quanto a
informar se o imposto correspondente foi devidameatolhido no todo ou em parte,
constatamos que para aqueles meses em que howegitaracdo das notas fiscais
autuadas, a empresa recolheu o ICMS devido no cdidigeceita mensal 1015.
Elaboramos 02 (dois) ANEXOS. O Anexo | informa agas fiscais autuadas que
estdo na EFD, que totaliza em R$ 49.596,14 de I@MSAnexo ll, as notas fiscais
que NAO estdo lancadas na EFD, totalizando em R$3%26 de ICMS. Por fim,
restaram 63 notas que totalizam R$ 17.935,26 deSI@Me ndo foram registradas
pelo contribuinte na EFD.
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Isto posto, entendo que as questdes suscitadascoso da autuada ndo tem o
condao de descaracterizartontum a infracdo constatada, uma vez que restou comgogvar
meio de laudo pericial que das 292 notas fiscamntaplas pela fiscalizagdo como néo
escrituradas, apenas 63 notas fiscais ndo foramrmiaflas pelo contribuinte em sua
Escrituracao Fiscal Digital (EFD).

Contudo, analisando o Anexo Il do Laudo Pericill 320/321), referente as notas
fiscais que NAO foram lancadas na EFD do contrifalinonstata-se que das 63 notas fiscais
apontadas pela fiscalizacao e relacionadas peit,papenas 03 NFEs ndo foram alcancadas

pela regra da decadéncia estabelecida na formatda5®, § 4°, do CTN, a saber:

NFE N° | DATA EMISSAO | VALOR NFE | Valor BC_ICMS | Valor do ICMS
924 10/08/201. 196,8( 196,8( 33,4¢
101z 16/09/201 1.460,2I 38,0( 6,4¢€
117¢ 14/11/201 141,7¢ 171,7¢ 29,2(

Assim sendo, ndo restam davidas quanto a infragétetida, consubstanciada na
falta de recolhimento do ICMS, constatada com b@sdalta de escrituracdo na EFD do
contribuinte relativamente as Notas Fiscais, aceferenciadas.

Pela infracdo cometida a empresa sujeita-se aipadaldisciplinada na forma do
Art. 123, inciso |, alinea ‘c”, da Lei n® 12.670/%8terado pela Lei n°® 13.418/03, nos termos

seguintes:

Art. 123. As infracbes a legislacdo do ICMS sujmita infrator as seguintes
penalidades, sem prejuizo do pagamento do impgsémdo for o caso:

(..)

| — com relag&o ao recolhimento do ICMS:

(..)

c) falta de recolhimento do imposto, no todo ou mate, inclusive o devido por
substituicdo tributaria, na forma e nos prazos leegentares, em todos 0s casos nao
compreendidos nas alineas “d” e “e” deste incisatarequivalente a uma vez o valor
do imposto.

Por todo o exposto VOTO no sentido de conheceretmiRo Ordinario interposto,
dando-lhe parcial provimento, para julg@dARCIALMENTE PROCEDENTE a autuacao,
posto que apenas as trés ultimas notas fiscaigaeréalas no Anexo Il do Laudo pericial nao
foram atingidas pela decadéncia e ndo estdo escldsl e, consequentemente, ndo foram
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levadas para apuracdo no exercicio de 2011, dedacoom a manifestacdo oral do

Representante da Procuradoria-Geral do Estado.

DEMONSTRATIVO DO CREDITO TRIBUTARIO
- Penalidade: Art. 123, |, "c", da L1 h2.670/96, alterada pela Lei18.418/03.

MES/ANO Valor do ICMS Valor da Multa Valor do Crédito Tributario
0812011 33,4¢ 33,4¢ 66,9:-
09/201: 6,4¢ 6,4¢ 12,9:
11/201: 29,2( 29,2( 58,4(
Valor Total do Crédito Tributario 138,24
E como voto.
DA DECISAO

Vistos, Relatados e Discutidos os presentes adimsProcesso de Recurso n°
1/3095/2016 e Auto de Infracdo 19201617175, em que € Recorrente: PLASTICAL
PLASTICOS E CALCADOS LTDA e Recorrido: CELULA DE MIGAMENTO DE 12
INSTANCIA

RESOLVEM os membros da 4a Camara de Julgamento do CordelRecursos
Tributérios,DECIDIR:

Deliberacdes ocorridas na 32 sessdo ordinarizagaliem 26/01/2018: “Resolvem

0os membros da 42 Céamara de Julgamento do Conse&h®&edursos Tributarios, por
unanimidade de votos, conhecer do Recurso Ordimgarean exame preliminar, reconhecer a
decadéncia aduzida pela parte, relativamente aézdps de janeiro a mar¢o e maio a julho de
2011, conforme a regra da contagem do prazo estatt@lno Art. 150, § 4° do CTN. Em ato
continuo, apds debates, resolvem, também por urgade de votos, encaminhar o processo a
Célula de Pericias e Diligéncias, para que esteedeoverificacdo em referéncia aos meses néo
decaidos (abril, agosto, setembro, outubro, novengbdezembro de 2011, observando os
seguintes quesitos: 1 — Verificar, na escriturdig@al digital das competéncias de abril/2011 e
agosto/2011 a dezembro/2011, transmitida antesidm ida acdo fiscal (17/02/2016), se as
operacdes de saida registradas pelo contribuiraenfpor ele informadas, em sua totalidade ou

parcialmente, ainda que dentro de um intervalo @@snfiscais; 2 — Em caso de resposta
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positiva ao quesito anterior, informar se o impasioespondente foi devidamente recolhido,
no todo ou em parte; 3 — Verificar se as notasisde saida apontadas pela fiscalizagcdo em
seu levantamento foram informadas pelo contribunderegistro C100 de suas respectivas
EFD’s transmitidas antes do inicio da acao fis¢atl, Trazer quaisquer outros esclarecimentos

que possam subsidiar no completo deslinde do peegencesso (...).” Retornando a pauta

nessa data (10/02/2023): a 42 Camara de Julgamer@onselho de Recursos Tributarios, apos

conhecer do Recurso Ordinario interposto, por unal@de de votos, tendo em vista 0 Anexo
Il do Laudo Pericial acostado aos autos, decidmjitARCIALMENTE PROCEDENTE a
autuacao, posto que apenas as trés ultimas netassfirelacionadas no Anexo Il ndo foram
atingidas pela decadéncia e ndo estéo escritueadassequentemente, ndo foram levadas para
apuracdo no exercicio de 2011. Decisdo em acondpacmanifestagéo oral da Procuradoria
Geral do Estado.

Presentes a 22 (SEGUNDA) sesséo ordinaria, sobesidencia do Dr. Michel
André Bezerra Lima Gradvohl, os Conselheiros FemmcMWellington Avila Pereira, Dalcilia
Bruno Soares, Gerusa Marilia Alves Melquiades ded.iMatheus Fernandes Menezes, Carlos
Mauro Benevides Neto e Ananias Reboucas Brito.eAteso Procurador do Estado, Dr.
Matteus Viana Neto, em substituicdo ao Dr. Rafasdsh Costa Barboza ausente por motivo
justificado. Presente, secretariando os traballgl®dCamara de Julgamento, a Secretéaria
Edilene Vieira de Alexandria.

SALA DAS SESSOES DA 42 CAMARA DE JULGAMENTO DO COESHO
DE RECURSOS TRIBUTARIOS, em Fortaleza, aos 08 deode 2023.

GERUSA MARILIA Assinado de forma digtal por GERUSA gAEIEERE,; AA[\:,\D,&E MICHEL ANDAE BE2RA LVTA
ALVES MELQUIADES | 51479800406 GRADVOHL:4304352636 ron ooas ovas raes
DE LIMA:51479800406 Dados: 2023.03.22 15:08:07 -03'00' 8 0300
Gerusa Marilia Alves Melquiades de Lima Michel André Bezerra Lima Gradvohl
CONSELHEIRA RELATORA PRESIDENTE DA 42 CAMAR
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