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EMENTA

[ONMS. OMISSAO DE - ENTRADAS.  MERCADORIAS
IMUNES OU NAOTRIBUTADAS, INEXISTENCIA DE
LEVANTAMENTO  QUANTITATIVO DIE ESTOQUE.
METODOLOGIN INADEQUADA, CERCEAMENTO DO
DIREITO DE DEFESA NULIDADE.

[ Auruacio pela constatagdo de omissio de entradas de
mercadoras 1sentas ouw nao rrtbutadas, referente ao exercicio de
2015,

2 Tratase, em verdade, de um levantamento financciro falho,
QU N0 $C Presta a comprovar a acusacao fiscal, haja vista gue
for forro um levantamento médio de custo de um montanre
globalizado  de mercadorns. Sequer tor retto de forma
individualizada, em relacio a cada mercadoria.;

3. Recurse Ordindrio conhecrdo para dardhe provimento,
Reformada a decisio exarada em 1% Instancia para declarar a
ruhdade daacao fiscal por cerccamento do dircito de defesa do
contribuinte. Dectsio por unanimidade, de acordo com a

manifestacio oral do representante da PGl
PALAVRAS-CHAVE: 1CMS, Omissao de entradas. Aovidade induserial. Nuolidade.

RELATORIO
O presenies qutos Soram instaurados em decorrencia de autuacao lavrada contra contribuinte em
procedimento tscahzatono que conclutu por ter havido no exercicio de 2015 omissao de entradas

de mercadorias iantas ou mao nbutadas, constatada por levanamento quantitatine de estoque.
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Contorme consta mas mtormacoes complementares do Auto de Infracio, o Al for lavrado com
base nos arquivos constantes na base de dados da SEFAZ/CEL forneaidos pelo contribuinte via
SPED FISC AT ¢ pelas notas fiscass eomnidas plo proprio contribuinte ¢ pelas notas fiscais a cle
destnadas v programa Auditor Fletronico.

2.670790, com redacao dada

%)

De acordo com o tisealizacao, foram ionfringidos os arngos 4757 ¢ 67 do Dec. 24569797,
acastonando anheacio da penabidade previstinoare 126 da Ler n”
peba e n” 102382007,

\s 1l 19725 o commbunte apreseniou sua Detesa na qual alegou:

D N mocorrenen da mfracio, pons alega que "W empresa san compra ol vesde as mercadoras sem
(/7! Piciid 1l f;’i‘nkl,/” N

20 Mega diveradneas nos valores apresentados no relarorio da auditoria com os registrados

no SPED Biseal, que demonstra que o Auditor nao utthzou os estoques mniciais ¢ finas do

exercicto autuado;

1a

Vo il 37 i o uleador de T Instaneia, por mao do Julgamenro n” 148172020, dersou de acatar

Cargumento exposto pela autuada, por entender que esta ndo trouxe aos autos nenhuma prova de
que os vdores o estariam corretns, Com isto, a autuacio for julgada procedente, confirmando a

apheacio da penalidade prevista no ares 126 da Ler 12.670.790,

Recurso do Contmbuimte as tls. 467484 por meto do qual, em sintese, reiterou as mesmas razocs

apresentadas em saa peca iImpugnaror.

Focamimbados os autos 1 Célula de Assessoria Processual Tributaria, esta emitiu o Parecer n®
o 20200 43135 v opmando pelo conhecimento do Recurso Ordindnio, mas para negar-lhe

proviImento, pard aue scja confirmada a decnndo condenatona da instancia singular,

oo retato

VOTO DO RELATOR

Trara wo de Recurse, Ordinano do contribumte contra Auto de Infragio referente ao exercicio de
2013 que trata de omissao de entradas de mercadorias 1sentas ou ndo tributadas, que fot contirmada
pela decisin da 1 Insraneia, cuja apuracio ocorreu por meio de levantamento quantitativo de

CRFOGUC, Com has<e i 1D do contribumte, com a unlizacio do sistema Audiror Eletronico.

Com relacao wo argumento inicial do Recorrente, de que por comercializar mercadorias imuncs,
et o em o condio de maodificar o resultado da awuacio, que trata demtracao pelo

doscumprimento de obrigacdo acessori.

Mesmo o contrhuinte gue pratica operaches com mercadorias imunes ou nao sujeitas a incidéncia
do TOMS esta obrigado a observar a legisiacao inbutana, no que se refere ao cumprimento das
obrioacoes rributarias acessorias, sobretudo para possibilitar que o fisco fiscalize ¢ confirme se as
operacocs de o ndo estio superras mcidéncra do imposto.

\ Recorrente alewi, anda, que com base nos relazdrios da fiscalizacio ndo foi possivel compreender

Joque modo teraa fiscalizzcio chegado asuposta diterenc, referente as entradas,

\evn indu que os estogues intcral ¢ final do exercicio estariam devidamente registrados no balanco

parrmontal daempresa, que foram entregues 1 Reeert [ederal do Brasil,
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Do fato, venitica s que o levantamento fiscal se encontra bem confuso, sendo contraditorto,

nclusive quanto ao que consta nas nformacoes complementares do Muto de Infragio.

Vdemua, os estoques mieial ¢ final, que roram considerados no levantamento, supostamente toram
otrados du propria Pserturacao Piscal Digrmal do contribumte. No entanto as mesmas estavam

seraddas, conforme regras previstas nalegislacio ributina,
\ mtormacao do estoque zerado representa que nido havia estoque naquele momento,

Portanto, os balancos patrimonas miormados & Recetta Federal ndo se prestam a subsidiar a
ealizacao de um levantmento quanttanvo de estogue, uma vez que sio intormados a Receita em
valores globais, B onum devantamento quantitativo de estoque ¢ preetso saber as quantdades de
cadimercador, o que sa ¢ objae de mtormacio na EDE do contribuinte, por ser teita de maneira

wmdiaduabizada

Vertica seadocumentacio que deu suporre aauruacio (planithas ¢ relatorios), ao contrario do que
tor dito nas intormacoes complementares, ndo houve a realizacio do levantamento quanttativo de

USEOQUIC POT lTK’YC;id“ﬁil‘i. MAs SHN un1 evanmmento financciro,

HL mclusive, nofovantamento viarios stens com desericiao idéntica ou semethantes, « denunciar
Que se ratam do mesmo produto, mas que estio com eidigos diferentes ¢ ambém com mesmos
cOdipos, mas cont deserteocs diversas.

Nao hit naautuacio suporte par que se chegue a conclusao de venda abaixo do valor de aquisicao,

pois bouve o mdevido agrupamento de todas as mercadorias para se proceder uma andlise

meramente financerras de mancrra globabizada,

Trarase, em verdade, de um fevanamento fimanceiro talho, que ndo se presta a comprovar a
acusacao nseal, Pap vista que fot teio am levantamento médio de custo de um montante
clobalizado de mercadonas, Sequer fol fato de torma indmidualizada, cm relagao - cada
'r‘nc'!‘(‘;id« »ﬁgl,

Vdemats, nio fore anexados 4o Auro de Infraciio os relarorios de eneradas ¢ saidas de todas as
mercadoras, dos quars devem ser extraidas as informacoes que devem compor o relatorno
sonalizador

Fontendemos, portanto, que a metodologia tiscal vuhzada for inadequada, pois nao tor realizado
Qualquer fevantaumento quantzanvo de estogue por atens de mercadoria, capaz de dar suporte a

N ~ ~ 1

conclusio daacusacio fiscal.

Pereche se, finalmentc que a defesa do contrbumte se limirou a trazer argumentos juridicos, sem
adentrar acmnandlise minuciosa da documentacao fiscal. B provivel que isto tenha ocorndo por
sequer ter o contrbuinte compreendido como s autuacio chegou a conclusao da necessidade de
L ratura doaato de meracio.

Sem dunida se encontra configurado impedimento do exereicio satistatorio do exercicio de ampla

deresa ¢ do conrraditdno, o que acarreta no Cercaimento Jdo direito de defesa do contnbuinte.

Dumte do exposio, voto pelo conheaimento do Recurso Ordinario para dar Ihe provimento, com

Lretorm dadecisao da 1 Instineia, para declara a NULIDADE da agio fiscal.

- ovoro,
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DECISAO

Vivtos, discutidos ¢ exammados o presenres autos, resolvem os membros da 3" Camara de
lulgamento do Consdho de Recursos Trburarios, por unammidade de votos, conhecer do Recurso
Ordhinano, dar-dhe provimento para moditicar a decisao condenatdria exarada em 1 Instancia ¢,
em grau de prehmumar, declarar a NULIDADE do auto de infracdo, uma vez que a metodologia
tor uthzada sem fevar em conta o levanramento unitario com wdentificacio das mercadortas, o que
ocastona ndao sabor quars mereadertas foram vendidas, entradas ou vendidas abaixo do preco de
custo, fevando ao corccamenro do diretto de defesa do conmmbuinte. Decisiio nos rermos do voto
do Conselhero Relaor, emy desacordo com o Parecer da Assessoria Processual Tributdria, mas de

wordo com a mamifcstagio orall ey sessio, do representante da Procuradoria Geral do Estado.

SALA DAS SESSOES DA 3* CAMARA DE JULGAMENTO DO CONSELHO DE
RECURSOS TRIBUTARIOS, em Fortaleza, aos __J| de  De2em (5RO de 2021
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