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ESTADO DO CEARA
SECRETARIA DA FAZENDA
CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO TRIBUTARIO
CONSELHO DE RECURSOS TRIBUTARIOS
3% CAMARA DE JULGAMENTO

rResoLucAo N° (0494 /2019

3% CAMARA DE JULGAMENTO

048° SESSAO ORDINARIA EM: 17/07/2019

PROCESSO N°: 1/1878/2015

AUTO DE INFRACAO N°: 2015.08246-9

RECORRENTE: JOSE ABRAHAO OTOCH & CIA LTDA EPP
RECORRIDA: CELULA DE JULGAMENTO DE PRIMEIRA INSTANCIA
RELATORA: MARIA VIRGINIA LEITE MONTEIRO

EMENTA: ICMS - OMISSAO DE RECEITA. Autuacdo com base no art. 92,
§ 8° da Lei n° 12.670/96. Recurso conhecido e provido. Reformada a decisdo
de procedéncia proferida em primeira instdncia. AUTO DE INFRACAO
JULGADO IMPROCEDENTE por unanimidade de votos, de acordo com a
manifestagdo oral do representante da Douta Procuradoria Geral do Estado.
Trabalho pericial demonstrou a ndo ocorréncia da infragdo.

PALAVRAS CHAVE: OMISSAO DE RECEITAS - PERICIA -IMPROCEDENCIA
DA ACUSACAO FISCAL.

RELATORIO:
O auto de infragdo apresenta o seguinte relato:

"OMISSAO DE RECEITA IDENTIFICADA ATRAVES DE LEVANTAMENTO
FINANCEIRO/FISCAL/CONTABIL.

ATRAVES DE LEVANTAMENTO DA PLANILHA DE FISCALIZACAO COPM
UTILIZACAO DO METODO DE ANALISE-ECONOMICO-FINANCEIRO,
CONSTATAMOS OMISSAO DE RECEITA DE MERCAORIAS/PRODUTOS
SUJEITOS A TRIBUTACAO NORMAL, NO EXERCICIO DE 2010. NO VALOR
DE R$ 12.623.507 62"
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Constam na exordial: o dispositivo infringido: art. 92, § 8° DA Lei n°
12.670/96 - Penalidade sugerida: art. 123, III, "b", da Lei n°® 12.670/96,
alterada pela Lei n° 13.418/03 - valores langados: Principal R$ 2.145.996,30, e
Multa: R$ 3.787.052,29.

Instruem os autos: Informagdes Complementares ao Auto de Infragdo;
Mandado de Acdo fiscal; Termo de Inicio; Mandado da Agdo Fiscal; Termo de
Inicio; Termo de Conclusdo; cépia AR; consultas DIEF; Planilhas de
Fiscalizagdo; Declaragdo de opgdo de arquivo eletrdnico; consulta controle de
agdo fiscal: Protocolo de entrega de AI/Documentos; cdpia de AR: Defesq;
Julgamento de 1% Instancia; intimagdo; AR; Recurso Ordindrio; Parecer n°
160/2018 da Assessoria Processual Tributdria; Ata da 56® Sessdo Ordindria
da 3% Cdmara de Recursos Tributdrios; Despacho da 3% Cdmara de Recursos
Tributdrios; Laudo Pericial; e Manifestagdo sobre o Laudo Pericial.

Na defesa de fls. 46 a 63, o autuado alega:

e Que a fiscalizagdo foi toda realizada fora do estabelecimento;

e Houve cerceamento do seu direito de defesa quando o auto de infragdo for
lavrado fora do estabelecimento e sem dar ao contribuinte oportunidade para
defesa antes da lavratura do auto;

e O auto de infragdo contrariou o art 149 do CTN;

* Ndo houve a infragdo denunciada.

Foi proferido julgamento de primeira instancia em 27/04/2018 (Julgamento n°
743-6/18), que decidiu pela PROCEDENCTIA do Auto de Infragdo.

O autuado ingressou com Recurso, documento de fls. 109 a 125 com a
argumentagdo apresentada sinteticamente a seguir:

e Que a fiscalizagdo for toda realizada fora do estabelecimento;

* Houve cerceamento do seu direito de defesa quando o auto de infragdo for
lavrado fora do estabelecimento e sem dar ao contribuinte oportunidade para
defesa antes da lavratura do auto;

e O auto de infragdo contrariou o art 149 do CTN;
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e Ndo houve a infragdo denunciada.

¢ Erro no levantamento financeiro, quanto ao Estoque final.

e A fiscalizagdo ndo levou em consideracdo os livros fiscais e contébeis da
recorrente, onde poderia ter verificado o valor correto do estoque final;

* O levantamento é baseado em presungdo e utiliza método jé combatido pelo
proprio CONAT;

O Parecer n° 160/2018, emitido pela Célula de Assessoria Processual
Tributdria, e referendado pela douta Procuradoria Geral do Estado, rejeitas
todas as preliminares de nulidade e opina pela procedéncia do ferto fiscal por
entender que ficou devidamente demonstrado nos autos a infragdo denunciada.

Submetido o presente processo a apreciagdo da 3% Camara o CRT, o julgamento
foi convertido em pericia para que fossem atendidos os seguintes quesitos:

1. Formulados pelo contribuinte:

o Andlise e constataglo dos valores escriturados e registrados a titulo de
estoque final de mercadorias em 31/12/2010, nos livros contdbeis e
demonstragdes; devidamente registrados através do SPED CONTABIL e
transmitidos aos orgdos fiscalizadores;

s Andlise e constatagdo das movimentagles e saldo do caixa centralizado de
todos os estabelecimentos nos livros contdbets e demonstragdes; devidamente
registrados através do SPED CONTABIL e transmitidos aos G6rgdos
fiscalizadores;

» Analse e constatagdo nas informagdes prestadas na Declaragdo de Imposto de
Renda Pessoa Juridica, exercicio 2011, ano base 2010, onde consta o valor do
estoque final declarado para fins de apuragdo dos tributos;

o Andlise e constatagdo do Livro Inventdrio de 31/12/2010, que também foi
transmitido via SPED EFD a Secretaria da Fazenda do Estado do Ceard;

2. Quesito apresentado pela relatora:

e Para verificagdo de eventual decadéncia, averiguar se houve declaragdo e
recolhimento de ICMS no periodo de janeiro a maio de 2010;

3. Quesito apresentado pelo Procurador do Estado, Dr. Matteus Viana Neto:

e Verificar se hd elementos pré-existentes a agdo fiscal que corroborem o
estoque afirmado pelo contribuinte;
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4. Quesitos apresentados pelo Conselheiro Michel André Bezerra Lima Gradvohl:

 Informar a data de entrega ao Fisco da ECD que vai ser analisada pela pericia;

* Somente deverdo ser considerados a pericias, elementos anteriores ao micio da
agdo fiscal.

Foi realizada pericia e apresentado LAUDO PERICIAL em fls. 142 a 149, com o
exposto resumidamente a seguir:

e Foi declarado no balancete mensal de dezembro de 2010, na escrituragdo
contdbil recebida da SEFAZ um estoque final no valor de R$ 36.965.477,01
para todos os estabelecimentos. O estoque do estabelecimento fiscalizado foi
de R$ 18.390.431,60 (apds totalizacdo por centro de custo);

* A conta caixa apresenta um saldo de R$ 92257250, em 31/12/2010, sendo
possivel identificar no balancete os valores pertencentes a cada
estabelecimento;

* A DIPJ ano base 2010 apresentou o mesmo montante de estoque final, no valor
de R$ 36.965.477,01 para todos os estabelecimentos:;

* Houve uma ratificagdo no SPED FISCAL apds o inicio da fiscalizacdo com
alteragdo dos valores de inventario de 31/12/2010, que era de R$2.219.665,17
e passou a ser de R$ 18.390.431,60 (alteragdo realizada em 31/12/2015);

* Houve declaragdo de ICMS a recolher na DIEF para os meses de margo/2010
no montante de R$ 100.692,81, tendo sido recolhido R$ 33.564,27: e
abril/2010 no montante de R$ 77.145,85, sem haver recolhimento. Os meses
de janeiro/2010, fevereiro/2010 e maio/2010 apresentaram saldo credor de
ICMS:

* No SPED FISCAL os meses de janeiro e fevereiro foram declarados zerados; o
més de margo apresentou ICMS a recolher no montante de R$ 100.692,69, mas
apenas foi recolhido R$ 33.564,27; o0 més de abril apresentou saldo devedor de
ICMS no montante de R$ 77.146,02, sem haver nenhum recolhimento, o més de
maio/2010 apresentou saldo credor;

* As informagdes do inventdrio registradas na ECD que foi recebida pela SEFAZ
conferem com o informado pelo contribuinte;

e A data da entrega do SPED CONTABIL, referente ao ano de 2010 foi em
30/06/2011, data anterior ao inicio da agdo fiscal;
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* Foi alterada a Conta Mercadoria com relagdo ao estoque final, considerando o
declarado no SPED CONTABIL. As demais contas permanecem com o mesmo
valor informado pelo fiscal. Apds a alteracdo a diferenga com relagdo ds
mercadorias com tributagdo normal deixou de existir, passando a apresentar
um lucro bruto no valor de R$ 31.711,17.

VOTO DA RELATORA:

O Recurso sob andlise preenche as condigdes de admissibilidade, razédo pela
qual deve ser reconhecido.

A autuagdo versa sobre omissdo de receita de mercadorias com tributagdo
normal, no exercicio de 2010, no valor de R$ 12.623.507,62 (doze milhdes
seiscentos e vinte e trés mil quinhentos e sete reais e sessenta e dois
centavos), demonstrada através de Conta Mercadoria (Demonstracdo do
Resultado com Mercadoria - DRM), documento em fls. 38 dos autos.

De inicio, foi afastada a decadéncia referente aos meses de janeiro a maio de
2010, considerando-se que o auto de infracdo trata de “omissdo de receita”
verificada através de Conta Mercadoria. Nesse tipo de levantamento, quando
encontrada diferenga, fica demonstrado que o contribuinte deixa de emitir
documentos fiscais para as saidas efetivamente realizadas; e ndo cumpre nem
com a obrigagdo acesséria de emissdo de documento fiscal, nem com a
obrigagdo principal de recolhimento do imposto quando devido. Nesse caso
especifico aplica-se o art. 173, I, do CTN.

Ainda em grau de preliminar, foram afastadas as nulidades requeridas pelo
recorrente, tanto com relagdo ao fato do auto de infragdo ter sido lavrado
fora do estabelecimento da autuada, quanto ao fato de ndo ter sido intimado o
contribuinte para se defender antes da lavratura do auto de infragdo, e ainda,
com relagdo a alegagdo da acusacdo estar embasada em levantamento
incompleto.
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Com relagdo a alegagdo de ilegalidade em razdo da lavratura do auto de
infragdo fora do estabelecimento do autuado destaco que ndo existe qualquer
vedagdo legal nesse sentido.

J& com relagdo a alegagdo de cerceamento do direito de defesa por ndo ter
sido oferecida oportunidade para que o contribuinte se defendesse antes da
lavratura do auto de infragdo, também ndo existe determinagéo legal para esse
tipo de procedimento. Sabe-se que alguns fiscais, diligentemente, ddo
conhecimento ao contribuinte do resultado da fiscalizacdo antes da autuagdo,
para que o fiscalizado possa esclarecer qualquer ponto que entenda estar
incorreto, e assim aprimorar o seu trabalho fiscal. No entanto, essa é uma
prerrogativa do agente fiscal, ndo existindo exigéncia legal para essa medida.
Foram oferecidos ao contribuinte todos os meios para o exercicio de sua ampla
defesa, no prazo e na forma prevista na norma. Constata-se nos autos que o
confribuinte exerceu plenamente seu direito de defesa, apresentando nos
prazos devidos Impugnagdo e Recurso.

Quanto ao argumento de autuagdo baseada em levantamento incompleto,
também ndo assiste razdo ao recorrente, posto que estdo presentes no
levantamento todos os dados necessdrios para concretizacdo da Conta
Mercadoria. Ndo se pode esquecer que o contribuinte, durante a fiscalizagdo,
for devidamente intimado a apresentar seus documentos fiscais. Ao contrario
do afirmado pelo defendente, o método é comumente utilizado pelo Fisco
Estadual.

Sobre o mérito, o trabalho pericial demonstrou que o contribuinte possuia
razdo quanto ao valor do estoque final inicialmente informado em sua EFD e
levado para compor a Conta Mercadoria.

Embora a legislagdo ndo admita se considerar valores alterados apés o inicio da
acdo fiscal, no caso especifico dos autos, o valor alterado, mesmo em data
posterior, deve ser admitido, por ter sido confirmado pelo valor do estoque
final informado ndo apenas no SPED Contdbil do autuado, mas também no
balancete mensal e na declaragdo de imposto de renda - DIPJ, conforme
esclarecido no Laudo Pericial.
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Apds o ajuste realizado na Conta Mercadorias, com a alteragdo do valor de
estoque final, conforme o esclarecido no laudo pericial; verificou-se ndo mais a
existéncia de diferenga quanto a mercadorias su Jeitas ao regime normal de
tributagdo. Ao contrdrio, o levantamento demonstrou a existéncia de lucro
bruto no valor de R$ 31.711,17, fato que descaracteriza a acusacdo da inicial.

E 0 VOTO.
DECISAO:

Processo de Recurso n® 1/1878/2015. Auto de Infracdo n°® 201508246-9.
Recorrente: JOSE ABRAHAO OTOCH & CIA LTDA EPP. Recorrido: Célula
de Julgamento de 1 Instdncia. Relatora: Conselheira MARIA VIRGINIA
LEITE MONTEIRO. Decisdio: A 3® Camara de Julgamento do Conselho de
Recursos Tributdrios resolve, por unanimidade de votos, conhecer do Recurso
Ordindrio interposto, para dar-lhe provimento, modificando a decisdo
condenatéria de primeira instdncia, e julgar TMPROCEDENTE o auto de
infragdo, de acordo com o resultado do trabatho pericial.

SALA DAS SESSOES DA 3° CAMARA.DO CONSELHO DE RECURSOS
TRIUBTARIO$, em Fortaleza, aos 19 de Quiiiygle 2019.

CONSEEHEIRO

Licio @ﬁves
CONSEYHEIRO

CONSELHEIRA (relatora)




