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SECRETARIA DA FAZENDA DO ESTADO DO CEARA
CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO TRIBUTARIO - CONAT
CONSELHO DE RECURSOS TRIBUTARIOS - CRT
32 CAMARA DE JULGAMENTO

RESOLUGAO ne. 4 :@g—/zozo.

10° SESSAO ORDINARIA VIRTUAL DE 21/08/2020.
PROCESSO DE RECURSO N° 1/2222/2018.

AUTO DE INFRAGAO: 1/201803829.

RECORRENTE: CELULA DE JULGAMENTO DE 12 INSTANCIA.
RECORRIDO: NTB NORDESTE TORRES DO BRASIL LTDA.
RELATOR: CONS. RICARDO VALENTE FILHO.

EMENTA: ICMS. OBRIGAGAO ACESSORIA. FALTA
DE APOSIGAO DE SELO FISCAL DE TRANSITO EM
NOTAS FISCAIS REFERENTES A OPERAGOES DE
ENTRADAS INTERESTADUAIS. CAMARA DECIDE
EM CONHECER DO REEXAME NECESSARIO,
NEGAR-LHE PROVIMENTO E CONFIRMAR A
DECISAO DE PARCIALMENTE PROCEDENTE O
AUTO DE INFRAGAO.

PALAVRAS CHAVES - ICMS — OBRIGAGAO ACESSORIA — SELO FISCAL DE
TRANSITO - NOTAS FISCAIS - REEXAME NECESSARIO — PARCIALMENTE
PROCEDENTE O AUTO DE INFRACAO.
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RELATORIO

O aludido Auto de Infragdo aduz a empresa contribuinte realizar operagbes de
entrada de mercadorias interestaduais sem aposigdo de selo fiscal de transito, nos
meses de janeiro, fevereiro, maio, junho e agosto de 2015.

Apontando como infringidos os artigos 153, 155, 157 e 159 do Decreto n® 24.569/97,
aplicando-se a penalidade prevista no art. 123, i1, “m” C/C §12 da Lei n® 12.670/96,
alterado pela Lei n® 16.268/17.

A autuada apresentou iImpugnagao ao Auto de Infragdo, conforme fis. 25/34.

O julgador singular, conforme fls. 53/57, decidiu pela Parcial Procedéncia da ag&o
fiscal, intimando a empresa autuada a recolher aos cofres do Estado, no prazo de 30
{trinta) dias, o valor de R$ 6.367,07 (seis mil, trezentos e sessenta e sete reais e
sete centavos).

Por conseguinte, submeteram-se os autos ac Reexame Necessario, em razéo de
decisac contraria aos interesses da Fazenda Publica Estadual, na forma da
legislagéo processual.

A contribuinte realizou o pagamento da referida multa e renunciou ao direito de
interpor Recurso Ordinario.

A Assessoria Processual Tributaria emitiu o Parecer n® 103/2020, as fls. 67 e 68,
sugerindo conhecer do Reexame Necessério, negar-lhe o provimento, a fim de
manter a decisdo exarada em 1?2 instancia pela Parcial Procedéncia do Auto de
Infragdo.

A Procuradoria do Estado adotou o entendimento sugerido pela APT.
E o Relatério.

VOTO DO RELATOR

Preliminarmente, atesto, desde logo, que o Auto de Infragdo encontra-se em plena
conformidade com a legislagao vigente, estando devidamente municiado de todas as
informagdes necessarias a defesa da empresa contribuinte.

Ademais, no tangente a Nota Fiscal n° 334175, no valor de R$ 88,00 (oitenta e oito
reais), sobre a qual a contribuinte alega que recebeu o selo fiscal de transito, na
realidade tal documento fiscal é relativo 4 operagio interna, ndo sendo necessaria a
aposigao de selo fiscal de transito, observando-se, ainda, que o selo observado no
referido documento é o de autenticidade e néo o de trénsito.

Assim sendo, em razao da verificagdo de ndo obrigatoriedade, verifica-se que o
julgador monocratico excluiu a referida Nota Fiscal da acusag&o, reduzindo o valor
total da operacdo para o montante de R$ 318.3563,49 (trezentos e dezoito mil,
trezentos e cinquenta e trés reais e quarenta e nove centavos).

Ao analisar os autos, vislumbro que o fiscal apresenta como penalidade o art. 123,
Ill, “m°, combinado com o § 12, ambos da Lei n® 12.670/96, aiterada pela Lei n°
16.258/17, atestando que as Notas Fiscais estavam devidamente escrituradas na
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EFD da autuada, fato este que ocasiona a aplicagdo do § 12 do art. 123, da referida
Lei.

Ocorre que, equivocadamente o Fisco aplicou a penalidade de 20% (vinte por cento)
do valor das operagdes apuradas, quando na verdade o dispositivo aplicado incide
2% (dois por cento).

Nesse sentido, o julgador monocratice corrigiu o valor da muita aplicada, tendo o
contribuinte, intimado da decisdo singular, procedido com o pagamento do crédito
fiscal.
Desta feita, VOTO EM CONHECER DO REEXAME NECESSARIO, NEGAR-LHE
PROVIMENTO E CONFIRMAR A DECISAO DE PARCIALMENTE PROCEDENTE
O AUTO DE INFRAGAO.
E como voto.
DEMONSTRATIVO DO CREDITO TRIBUTARIO
MONTANTE.............. R$ 318.353,49
MULTA (2%).....crecvvemnnne R$ 6.367,07

DECISAO

Processo de Recurso N° 1/2222/2018 -~ Auto de Infragdo n® 1/201803829.
RECORRENTE: CELULA DE JULGAMENTO DE 1® INSTANCIA. RECORRIDO:
NTB NORDESTE TORRES DO BRASIL LTDA. RELATOR: Conselheiro RICARDO
FERREIRA VALENTE FILHO. Decisdo: Resolvem os membros da 3* Cémara de
Julgamento do Conselho de Recursos Tributarios, por unanimidade de votos,
conhecer do Reexame Necessario, negar-ihe provimento, e confirmar a deciséo de
PARCIALMENTE PROCEDENTE do feito fiscal, nos termos do Parecer da
Assessoria Processual Tributaria. Decisdo nos termos do voto do Conselheiro
Relator, de acordo com o Parecer da Assessoria Processual Tributaria e, conforme
a manifestagéo oral em sessdo do representante da Procuradoria Geral do Estado.

Sala das Sessdes da 3° Camara de Julgamento do Conselho de Recursos
Tributarios, na datade -} de \ ';.AU:EN", de 2020.

FRANCISCO WELLINGTON - Ao
AVILA PEREIRA ! 2
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ANDRE GUSTAVO CARREIRO PEREIRA
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