3¢ Cdmara de Juigamento CONAT/SEFAZ/CE
Processo n? 1/4169/2016

Aln?2/201619183

Relator: Ricardo Valente Filho

SECRETARIA DA FAZENDA DO ESTADO DO CEARA
CONTENCIOSO ADMINISTRATIYO TRIBUTARIO - CONAT

CONSELHO DE RECURS0S TRIBUTARIOS - CRT
32 CAMARA DE JULGAMENTO

RESOLUGAO N°: _() 69 12020

102 SESSAO ORDINARIA DE 18/02/2027.

PROCESSO DE RECURSO N° 1/4169/2016.

AUTO DE INFRAGAO: 2/201619183.

RECORRENTE: CELULA DE JULGAMENTO DE 12 INSTANCIA.
INTERFACE TV BROADCASTING SERVICO E COMERCIO
ELETRONICOS LTDA.

RELATOR: CONS. RICARDO VALENTF FILHO.

RECORRIDO:

PALAVRAS CHAVES - DOCUMENTS) FISCAL -
INFRAGAO — REEXAME NECESSARIC
AGAO FISCAL.

EMENTA. REMETER MERCADORIA SEM

DOCUMENTO  FISCAL. CAMARA
DECIDE PELA IMPROCEDENC!A DO

SINGULAR
AUTO DE

INFRAGAQ. REEXAME NECESSARIO CONHECIDO
E DESPROVIDO. 3 CAMARA CONFIRMA A
DECISAD EXARADA EM 1° .INSTANCIA QUE
JULGOU IMPROCEDENTE A ACA® FISCAL.

IMPROCEDENCIA DO AUTO DE
DESPROVIDO - IMPROCEDENTE
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RELATORIO

O aludido Auto de Infracdo aduz 2 empresa contribuinte remeter bens de sua
propriedade, conforme descrito no Certificado de Guarda de Mercadorias — CGM n°
2016.4437, fl. 04, sem o devido documento fiscal para acobertar o transito dos
produtos, estando os mesmos circulando acompanhados unicamente de
Declaragdes de Transportes emitidas pelo proprio autuado.

Ademais a autoridade fiscal acrescents nue os valores dos equipamentos foram
obtidos por meio da Nota Fiscal n° 12, que fora emitida apéé a circulagéo dos
produtos e apés o veiculo transportador ja se encontrar sob fiscalizagdo no Posto
Fiscal, sendo cancelada posteriormente.

O agente fiscal entendeu como infringide 03 artigos 127, 174, !, do Decreto n°
24.569/97, com penalidade prevista no ot 122, 11}, "27, da Lei n® 12.670/96, alterada
pela Lei n® 13.418/03.

A contribuinte apresentou Defesa ao Auto de Infragdo, conforme fls. 19 a 25.

Em seguida os autos foram remetides para juigamento na 12 instancia, que julgou
improcedente o Auto de Infragdo, alegandc que nao haveria conduta infracional,
mediante nao se tratar de saida de bens ou mercadorias, mas sim de equipamentos
que compde veiculo que funciona come estudio movel, utilizado na prestagao de
servigos pela empresa contribuinte.
.

Por conseguinte, submeteram-se 0s a.t0s ac Reexame Necessario, em razao de
decisdo contraria aos interesses da Fazenda Publica Estadual, na forma da
legislagé@o processual.

A Assessoria Processual Tributaria, por meic do Parecer n° 07/2020. as fls. 80 e 81,

sugeriu conhecer do Reexame Necessario, negando-the provimento, para que seja
mantida a decisdo de improcedéncia do Auto de Infragdo exaraca &m 12 instancia.

A Procuradoria do Estado adotou o ertendimento sugerido pela APT, conforme fl.
82.

E o Relatério.

VOTO DO RELATOR

Vislumbro, desde ja, que a acusagéo iiscal se baseia na exigépicia de documento
fiscal relativo a itens contidos no estudic movel utilizado por empresa de transmisséo
de dados para a execugao de servicos fora de sua sede.
Ocorre que, apesar do proprio agente fisca: admitir na Informagzo Complementar
que o0s equipamentos contidos no yelcule transportador eram fixos, que este
funcionava como estudio e justificando gue os bens ndo podericrm ser removidos,
inda assim exigiu emissao de documenic fiscal para acobertar o transporte desse
uipamentos fixados.
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E irrefutavel que o préprio Fisco admitiv que os equipamentos era: parte integrante
do veiculo da empresa confiibiinte, nao ze tratando de saida de bens ou
mercadorias, mas sim de umna prestacido de servigo, inclusive corn Nota Fiscal de
Servico emitida apos a transmisséo contratadz ¢ a finalizagao do evento.

Verifico, portanto, que a acusagdo fiscal nio dispde dos pressupostos de
subsisténcia, notadamente em face da comprovada prestacéo de servigo efetuada e
da nao existéncia de transporte ou destinagac dos bens para outro fim.

Diante do exposto, DECIDO CONHECER DO REEXAMENECESSARIO, NEGAR-
LHE PROVIMENTO, PARA CONFIRMAR A DECISAO EXARADA EM 1°
INSTANCIA, JULGANDO IMPROCEDENTE O AUTO DE INFRAGAO.

E como voto.

e - DECISAO
Processo de Recurso N° 1/4169/2015 — Auto de Infracédo n°® 2/201619183.
RECORRENTE: CELULA DE JULGAMENTO DE 1% INSTANC!A. RECORRIDO:
INTERFACE TV BROADCASTING SERVICO € COMERCIO ELLETRONICOS LTDA.
RELATOR: Conselheiro RICARDC FERREIRA VALENTE FILHO. Decisao:
Resolvem os membros da 32 Camare o Julgamanio do Corsziho de Recursos
Tributarios, por unanimidade de votos, czrhecer do Reexame Ne« essario, negar-lhe
provimento, para confirmar a decisé: axarada em 12 Instincia, que julgou
IMPROCEDENTE a acao fiscal, acatanao os fundamentos conicios no Parecer da
Assessoria Processual Tributaria. Decisac nes termos do voto do =elator, de acordo
com o Parecer da Assessoria Processtia' Tributaria adotado peio ‘epresentante da
Procuradoria Geral do Estado. O repizzentante legai da reccriente Dr. Francisco
ltaércio Bezerra Filho, ndo comparecat. para proceder sustentacao oral das razdes
do recurso, mesmo { idoArTiinTaac
j mara e Julgamenio do Conselho de Recursos
Noe | _ae 20.
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