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ESTADO DO CEARA
SECRETARIA DA FAZENDA
CONSELHO DE RECURSOS TRIBUTARIOS
3* CAMARA DE JULGAMENTO

RESOLUCAO N° -Qilé /2021

8* SESSAO VIRTUAL ORDINARIA DE 15/03/2021

PROCESSO N° 1/333/2019

AUTO DE INFRACAO N° 1/201815526

RECORRENTE: MOVENORD MOVEIS DO NORDESTE LTDA
RECORRIDO: CELULA DE JULGAMENTO DE 1* INSTANCIA
CONSELHEIRO RELATOR: FELIPIZ AUGUSTO ARAUJO MUNIZ

EMENTA

ICMS. DESCUMPRIMENTO DE OBRIGACAO
PRINCIPAL. NOTAS FISCAIS DE SAIDA NAO
ESCRITURADAS. FALTA DE RECOLHIMENTO DO
IMPOSTO. PROCEDENCIA.

1. Autuacio pelo descumptimento de obrigagio principal em
operagoes de safdas nio esctituradas, referente a notas fiscais
emitidas no exercicio de 2014;

2. Infringidos os arts. 73 e 74 do Decreto 24.569/97,

3. Recurso otdinario conhecido e imptrovido. Mantida a decisao
de 1* Instincia que entendeu pela procedéncia do auto de
infracio, com a aplicacdo da penalidade prevista no art. 123, 1,
“” Tei n® 12.670/96, com alteracdes promovidas pela Let
13.418/2003. Decisio por unanimidade, de acordo com a
manifesracao oral do representante da PGE.

PALAVRAS-CHAVE: ICMS. Descumprimento de obrigagio principal. Notas fiscals ndo
escrituradas. Falta de recolhimento de imposto. Procedéncia.

RELATORIO

Os presentes autos foram instaurados em decorréncia de autuagao lavrada contra contribuinte em
procedimento fiscalizatorio que concluiu por ter havido no exercicio de 2014 descumprimento de
obrigacio principal, em decorréncia de notas fiscais de saidas nio escrituradas na EFD do
contribuinte, no valor de R$ 9.612,84.

Segundo consta no relato anexo ao Auto de Infracio, bem como nas informagdes complementares,
“Constatamos falta de escrituragio e dos consequentes lancamentos fiscais dos débitos de ICMS destacados nas notas
fiscais eletronicas de saidas elencadas nos Relatorios das Notas Fiscais de Saidas ndo escrituradas, anexo a essa
informagao complementar”.
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Para efeito de demonstracao da infracio, foi anexada a planilha de fls. 09, denominada
RELATORIO DAS NOTAS FISCAIS DE SAIDAS NAO ESCRITURADAS, cujos respectivos
impostos nio teriam sido recolhidos.

De acordo com a fiscalizagio, foram infringidos os atts. 73 e 74 do Decreto 24.569/97,
ocasionando a aplicagdo da penalidade prevista no 123, I, “¢”, Lei 0° 12.670/96, alterado pela Lei
n°® 13.418/2003, pela qual foi lan¢ado valor principal e aplicada multa no mesmo valor do imposto.

Defesa administrativa as fls. 18/22 dos autos, na qual foram apresentados os seguintes argumentos:

1. Que a apontada falta de escrituragio deve ter sido mero equivoco do funcionirio da
empresa, ndo havendo ma-fé na sua conduta;

2. Que a autuagio se encontra ampatada em mera presuncao, totalmente desprovida de
provas;

3. Requeteu o julgamento improcedente da autuagio.

As fls. 32/40 os autos tiveram Julgamento n° 312/2019, no qual julgador de 1* Instincia julgou
procedente a autuagio, por entender que a autuacao nao fo: realizada por presungao, mas com base
nas informacdes prestadas pelo proprio contribuinte em sua EFD. Destacou ainda que a empresa
em momento algum contra argumenta o mérito da ago.

O autuado interp6s recurso ordinétio as fls. 44/50, por meio do qual apresenta as seguintes razoes:

1. Nulidade da autuagio por erro nos valotes. A base de calculo nao é R$ 56.546,15, mas R$
33.853,50;

2. Que nio houve dolo ou fraude por parte do contribuinte;

3. Que s6 foram consideradas notas fiscais de saidas, mas deveriam ser consideradas também
as notas fiscais de entradas, com observancia dos ctéditos de ICMS a que faria jus o
contribuinte, caso tivesse escriturado as notas.

4. Que deve ser considerado ainda o abatimento de 75% do FDDI PROVIN.

Encaminhados os autos a2 Célula de Assessoria Processual Tributaria, esta emitiu o Parecer n°
201/2020 (fls. 60/63), opinando pelo conhecimento do Recurso Ordinirio, para negar-lhe
provimento, com a manutengao da decisio de procedéncia da 1° Instancia.

E o relato.

VOTO DO RELATOR

Ha na peca recursal alegacio de que se enconiraria nulo o Jangamento, haja vista apontado erro na
base de cilculo apresentada pelo agente autuante.

Contudo, nio entendemos como passivel de anulagio refurido erro, por ser passivel de corregao
pela simples retirada de algumas notas indicadas na relagao de notas fiscais apontadas pelo Agente
Fiscal, se fosse o caso. Conforme decorre do art. 84 da Lei 15.614/2014, “as irregularidades oun omissies
passiveis de correcdo ndo serdo declaradas nulas”.

Ademais, conforme salientado pelo parecer da Assessoria Processual Tributaria, nio houve o
referido erro, na medida em que no Demonstrativo de fls. 46/47 apresentado pelo contribuinte,
foram omitidos os documentos fiscais de n® 8492, 8493, 8496, o que resultou na diferenca
apontada.
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Com telacio ao argumento de que ndo houve dolo ou fraude por parte do contribuinte, importa
observar que tais elementos nio se encontram na autuagao, sendo irrelevante a argumentagao do
contribuinte para efeito de descaractetizacdo da infracao.

Ademais, a boa-fé do contribuinte ¢ irrelevante para efeito de vetificagio do cumprimento das
obrigagdes tributarias, uma vez que estas decorrem da lei e, conforme consta no art. 136 do Cédigo
Tributario Nacional, “salso disposizéio de lei e contririo, a responsabilidade por infragies da legislagio tributdria
independe da intenciio do agente on do responsdve! e da efetividade, natureza e extensio dos efeitos do ato’.

No tocante ao argumento de que devetiam ser consideradas créditos de ICMS, a que faria jus o
contribuinte, o contribuinte nao se desincumbiu de demonstrar a existéncia de tais créditos.

Argumenta, finalmente o contribuinte, em sua peca recursal, que deveria set considerado
abatimento de 75% do valor do imposto, por ser detentora de beneficio fiscal do FDI PROVIN.
Quanto a isto, ha de ser observado que nao existe nos autos qualquer comprovagao de que o
autuado ¢é beneficiitio do FDI/PROVIN.

Além disso, gozo de qualquer beneficio requer a regularidade fiscal, no entanto, verifica-se que ha
débitos em todos os periodos.

A atividade da Administracio Tributatia de langar tributo ou multa por descumprimento de
obrigacao tributaria é plenamente vinculada, conforme art. 142, pargrafo Gnico, do CTN, de forma
que sempre que detectada violagao a norma tributéria pela Autoridade Fiscal, esta nio pode deixar
de aplicar a penalidade prevista na legislagio de regencia.

Verifica-se que o agente fiscal se desincumbiu de demonstrar de forma bastante clara o
descumptimento de obrigacio principal em decorréncia de 22 notas fiscais de saidas nio
escrituradas na EFD do contribuinte.

Uma vez que o conttibuinte nio apresentou elementos de prova que descaracterizassem a infragao
apontada, configurada estd a violagdo aos arts. 73 ¢ 74 do Decreto n° 24.569/97 (RICMS).

No que concerne a penalidade a ser aplicada entendemos ser devida a manutengio da decisao
proferida pelo Julgador de primeiro grau, com a aplicagao da penalidade prevista no art. 123, I, “”

da Lei 12.670/96, com alteracio promovida pela Lei n® 13.418/2003, por se tratar de pena
especifica ao caso em analise.

Diante do exposto, voto pelo conhecimento do Recurso Ordinatio, mas pata negar-lhe
provimento, confirmando, assim, o julgamento da 1° Instancia de PROCEDENCIA da agio fiscal,
de acordo com a manifestacio oral do rep-esentante da Procuradotia Geral do Estado, que adotou
o parecer da Assessoria Processual Tributiria.

E 0 voto.

DEMONSTRATIVO DO CREDITO TRIBUTARIO

Base de Calculo R$ 56.546,15

ICMS (art. 123, 1, 0" Lein® 12.670/96) R$ 9.61284
Multa R$ 9.61284

Valor total R$ 19.225,68

DECISAO
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Vistos, discutidos e examinados os presentes autos, resolvem os membros da 3* Camara de
Julgamento do Conselho de Recursos Tributarios, por unanimidade de votos, conhecer do Recurso
Otrdinario, negar-lhe provimento, afastar as preliminares suscitadas no Recurso interposto, e
confirmar a decisio CONDENATORIA exarada em 1° Instancia, conforme o voto do Conselheiro
Relator, de acordo com o Parecer da Assessotia Processual Tributiria ¢ em conformidade com a
manifestacio oral do representante da Procuradoria Geral do Estado. Registre-se, a auséncia do
representante legal da recorrente, para proceder sustentagio oral das razoes do recurso, embora,
comunicado formalmente.

SALA DAS SESSOES DA 3* CAMARA DE JULGAMENTO DO CONSELHO DE
RECURSOS TRIBUTARIOS, em Fortaleza, aos ¥ de uu.(? de 2021.
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