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SECRETARIA DA FAZENDA DO ESTADO DO CEARA
CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO TRIBUTARIO - CONAT
CONSELHO DE RECURSOS TRIBUTARIOS - CRT
32 CAMARA DE JULGAMENTO

RESOLUCAO N°: 0i{ /2020

012 SESSAO ORDINARIA DE 27.01.2020.

PROCESSO DE RECURSO n° 1/1472/2014.

AUTO DE INFRAGAO: 1/201402538.

RECORRENTE: CELULA DE JULGAMENTO DE 12 INSTANCIA.
RECORRIDO: SUZLON ENERGIA EOLICA DO BRASIL LTDA.
RELATOR: CONS. RICARDO VALENTE FILHO.

EMENTA: ICMS. FALTA DE RECOLHIMENTO DO
IMPOSTO, NO TODO OU EM PARTE, INCLUSIVE O
DEVIDO POR SUBSTITUICAO TRIBUTARIA. AUTO
DE INFRAGAO JULGADO IMPROCEDENTE EM 12
INSTANCIA. CAMARA DECIDE CONHECER DO
REEXAME NECESSARIO, NO MERITO NEGAR-LHE
PROVIMENTO, PARA CONFIRMAR A DECISAO
ABSOLUTORIA DE 12 INSTANCIA.

PALAVRAS CHAVES - ICMS - FALTA DE RECOLHIMENTO DO IMPOSTO -
SUBSTlTU|CAO TRIBUTARIA - AUTO DE INFRAQAQ IMPROCEDENTE -
REEXAME NECESSARIO - DECISAO ABS LU-I@IA. L
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RELATORIO

O aludido Auto de Infragdo aduz & empresa contribuinte a falta de recolhimento do
imposto, no todo ou em parte, inclusive o devido por substituicéo tributaria, pois nao
efetuou o destaque/débito do ICMS na emissdo de notas fiscais em operacdes
sujeitas a tributac&o normal do imposto, no montante de R$ 157.080,00 (cento e
cinquenta e sete mil e oitenta reais).

O agente fiscal apontou como infringido os artigos 73 e 74 do Decreto n° 24.569/97,
aplicando a penalidade prevista no art. 123, |, “c”, da Lei n°® 12.670/96, alterada pela
Lei n® 13.418/03.

A contribuinte, inconformada com a sangao aplicada, apresentou Impugnacéo ao
Auto de Infragao, fls. 51 a 73.

A Julgadora Singular, conforme fls. 114 a 118, decidiu pela improcedéncia do Auto
de Infragéo, em face da aplicagao do Convénio ICMS 101/1997.

A Assessoria Processual Tributaria emitiu Parecer n° 43/2016, as fls. 124 a 127,
sugerindo conhecer do REEXAME NECESSARIO, no mérito negar-lhe provimento,
para manter a decisdo de Improcedéncia do Auto de Infracdo exarada em 12
instancia.

A Procuradoria do Estado adotou o entendimento sugerido pela APT.

As fls. 131 e 132, a 32 Camara de Julgamento resolveu, por unanimidade de votos,
conhecer do Reexame Necessario e converter o curso do julgamento do processo
em realizagéo de pericia, repousando as fls. 133 e 134 o despacho exarado por este
relator apresentando os quesitos a serem trabalhados pela célula.

O Laudo Pericial foi apresentado as fls. 135 a 143.

E o Relatorio.

VOTO DO RELATOR

A acusacao fiscal indica a falta de recolhimento do imposto, no todo ou em parte,
inclusive o devido por substituicao tributaria, tendo por esta razéo sido atribuida a
inidoneidade do documento pelo agente fiscal, em procedimento de averiguagao no
transito de produtos.

Acerca da alegacado da empresa contribuinte de que o Auto de Infragdo é nulo em
razao da auséncia de indicagéo do artigo do RICMS, destaco o que aduz o artigo 33,
X1V, § 2°, do Decreto n° 25.468/99, in verbis:

Art. 33 — O auto de infragdo sera numerado e
emitido por meio de sistema eletrbnico de
processamento de dados, sem rasuras, entrelinha
ou borrdes e devera conter os seguintes elementos:
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XIV — indicagdo expressa dos dispositivos legais e
regulamentares infringidos e dos que cominem a
respectiva pena pecuniaria

§ 2° - A auséncia da indicagéo referida no inciso XIV
nao ensejara nulidade, desde que o relato do auto
de infracéo seja claro e preciso.

Restando-se claro que a auséncia expressa dos dispositivos legais e
regulamentares infringidos ndo enseja a nulidade do Auto de Infragao.

Ademais, acerca da incidéncia do ICMS quando a mercadoria & apenas transferida
de um estabelecimento filial para outro, cumpre esclarecer sim a ocorréncia do fato
gerador do ICMS nesses casos, conforme preconiza o art. 3° |, da Lei n°
12.670/96.

A empresa contribuinte, nos autos da sua Impugnagdo, aduziu que o Auto de
Infracdo encontra-se equivocado, pois apresentou cédigos NCM diferentes dos
constantes nas Notas Fiscais que a empresa emitiu.

Ao analisar os autos, verifico que o Auditor Fiscal indicou no Quadro
Demonstrativo das Informacgoes Complementares, fl. 04, o .NCM 85016400
(GERADORES DE CORRENTE ALTERNADA POTENCIA >750KVA).

Porém, avaliando minunciosamente as 07 (sete) notas fiscais, objeto da autuagao,
fls.79 a 85, constatei que o produto descrito nos documentos fiscais é “GERADOR
PARA TURBINA EOLICA 2100KVA 60HZ 1800 RPM 600 V NR SERIE 62107147",
NCM 85023100, que se refere a outros grupos eletrogéneos de energia edlica.

Vislumbro, portanto, que o Relatério Fiscal de fato encontra-se equivocado, pois o
NCM apresentado no Auto de Infragdo nao corresponde ao NCM das notas fiscais
emitidas pela empresa.

Sendo o NCM do produto 85023100, o langamento resta improcedente em razéo do
disposto no CONVENIO ICMS N° 101/97, que aduz em sua clausula primeira:

Ficam isentas do ICMS as operagbes com os
produtos a seguir indicados e respectivas
classificagdo na Nomenclatura Comum do
Mercosul - Sistema Harmonizado - NCM/SH:

VIlI - aerogeradores de energia edlica - 8502.31.00.

Desta feita, nota-se que as alegagdes do agente fiscal ndo merecem prosperar, haja
vista ndo se tratar da falta de recolhimento do ICMS, pois as operagdes em questio
alcancam o beneficio da isengdo do imposto, resultando na improcedéncia do Auto
de Infracao.
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Ante o exposto, VOTO PELO CONHECIMENTO DO REEXAME NECESSARIO,
para no mérito NEGAR-LHE PROVIMENTO, confirmando a decisiao absolutéria
prolatada em 1° Instincia, DECLARANDO IMPROCEDENTE O AUTO DE
INFRACAO.

E como voto.

DECISAO

Processo de Recurso N° 1/1472/2014 - Auto de lnfrac}éo: 1/201402538.
RECORRENTE: CELULA DE JULGAMENTO DE 12 INSTANCIA. RECORRIDO:
SUZLON ENERGIA EOLICA DO BRASIL LTDA. RELATOR: Conselheiro
RICARDO FERREIRA VALENTE FILHO. Decisao: A 32 Camara de Julgamento do
Conselho de Recursos Tributarios, resolve por unanimidade de votos, conhecer do
Reexame Necessario, negar-lhe provimento, para confiirmar a decisdo
ABSOLUTORIA exarada em 12 Instancia. Decisdo nos termos do voto do
Conselheiro Relator, de acordo com o Parecer da Assessoria Processual Tributaria,
referendado pelo representante da Procuradoria Geral do Estado.

Sala das Sessbes da B@mara de Julgamento do Conselho de Recursos

Tributarios, na data de 4L de &j::wuw de 2020.
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