Processo n” 1:2389:2015
Auto de Infragdo n® 11201513257

ESTADO DO CEARA
SECRETARIA DA FAZENDA

CONSELHO DE RECURSOS TRIBUTARIOS
3* CAMARA DE JULGAMENTO

RESOLUCAO N° QQ.Q /2019

PROCESSO N° 1/2589/2015

* SESSAO ORDINARIA DE 26/02/2019

AUTO DE INFRACAO N° 1/201513257
RECORRENTE: ASAF COMERCIO E IMPORTACAO LTDA.

CGF: 06.358.104-3

RECORRIDO: CELULA DE JULGAMENTO DF, 1* INSTANCIA
CONSELHEIRO RELATOR: FELIPE AUGUSTO ARAUJO MUNIZ

EMENTA

ICMS. ENTREGA DE ARQUIVOS ELETRONICOS COM
INFORMAQOES DIVERGENTES DAS CONSTANTES
NOS DOCUMENTOS  FISCAIS. OMISSAO DE
OPERACOES EM DIEF. MULTA POR
DESCUMPRIMENTO DE OBRIGACAO ACESSORIA.
PARCIAL PROCEDENCIA.

L. Foi constatada omissio de informagdes em arquivos
magnéticos, haja vista ndo terem sido lancadas na DIEF do
contribuinte notas fiscais eletronicas a ele destinadas, referentes
a0s exercictos de 2010 e 2011;

2. Infringido o art. 1° do Decreto 27.710/05 e art. 2° ¢ 5, § 1°
da IN n® 14/05;

3. Recurso conhecido e improvido. Mantida a decisio de 12
Instancia que entendeu pela parcial procedéncia, em face da
redugio do crédito tributrio, pela aplicagio da nova redacio
dada a0 art. 123, VIII, ‘/” da Lei n® 12.670/96, pela Lei n®
16.258/97, em atengdo ao art. 106, II, “¢”, CTN. Decisio por
unanimidade, de acordo com a manifestacio oral do
representante da PGE.

PALAVRAS-CHAVE: ICMS. Descumprimento de obrigagio acessoria. Omissio de
- informacdes em arquivos magnéticos. Parcial procedéncia. Aplicacio retroativa de penalidade

mais benéfica.

RELATORIO
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Segundo consta no auto de infragio de fls. 02/03 a empresa autuada dexou de langar em sua
DIEF de 2010 e DIEF de 2011 notas fiscais eletronicas.

Consta nas informacdes adicionais de fls. 04/09 que “ndo tendo o contribuinte ASAF COMERCIO
E IMPORTACAO EIRELI (CGF n° 06.358.104-3 ) se manifestado perante esta equipe de fiscaligacio
demonstrando sua opedo, dew-se cumprimento ao art. 3° da referida IN n° 37/ 2014, que reza: “Na falta de
ap¢do do contribiinte, o agente do fisco deverd utilizar o5 arguivos da DIEF”,

Ainda segundo as informacdes adicionais, a omissdo foi constatada ao confrontar os documentos
fiscais de entradas, relacionados na DIEF, com os documentos fiscais destinados aos
fornecedores, que se encontram no banco de dados da Célula de Laboratorio Fiscal — CELAB,

com a verificagio de 69 notas fiscais nio langadas, as quais foram relacionadas no documento de
fls. 26/29.

De acordo com a fiscalizagio, foi infringido o art. 1° do decreto 27.710/05 e art. 2° ¢ 5°, § 1° da
IN n° 14/05, ocasionando a aplicagio da pena prevista no art. 123, VIIL, “/” da Lei n°® 12.670/ 96,
com redagdo dada pela Lei n°® 13.418/2003, no valor de R$ 61.346,40.

As fls. 78/85 o julgador singular confirmou em sua decisio a ocorréncia de todos os fatos que
ensejaram a aplicagio da multa, decorrente da autuagio em analise, reconhecendo como, de fato,
infringidas as normas que tratam da obrigacio acessoria.

No entanto, a a¢do fiscal toi julgada parcialmente procedente, pois, embora tenha concluido por
ser devida a aplicagio da multa, entendeu que esta deveria ser reduzida em face de alteracio do
dispositivo legal que disciplinou pena mais benigna a0 contribuinte, aplicivel a infracio em
andlise, reputando devido o pagamento da multa no valor de R$ 1.299,62.

O autuado interpds recurso ordinario as fls. 90/99 dos autos, requerendo:

1. a nulidade do auto de infragdo por cerceamento ao direito de defesa, em atengio a0 Principio
da ampla defesa e do contraditorio;

2. ou a improcedéncia do auto de infragio, com o afastamento da cobranga da multa;
3. a realizagdo de exame pericial;

A Célula de Assessoria Processual Tributiria emitiu o Parecer n° 209/2018 (fls. 102/109),
optnando pela manutengio da decisio recorrida, sob os seguintes fundamentos:

1. as informagdes se encontram bastante claras no processo, de modo que o a empresa autuada
tinha pleno acesso ao teor da acusagio, bem como as informagdes que a embasaram, sobretudo
por terem sido transmitidas ao fisco pelo proprio contribuinte, via sistema DIEF;

2. no mérito, confirmou a ocorréncia de infragio a exigéncia de natureza acessoria, pelas provas
carreadas nos autos, ressaltando ser irrelevante o fato de haver ou nio lesio ao fisco, conforme
alegado pelo contribuinte;

3. quanto ao pedido de pericia, ressaltou que o contribuinte nio alegou nenhum fato impeditivo,
modificativo ou extintivo, nem apresentou provas, de modo a justificar a realizacio da pericia,
conforme dispde o art. 80 do Decreto n° 25.468/99.

4. quanto a penalidade, concordou com a redugio realizada pelo julgador singular, entendendo
ser devida 2 manutengio da parcial procedéncia do feito fiscal;

O representante da douta Procuradoria Geral do Estado adotou o Parecer emitido pela Célula de

«

Assessoria Processual Tributaria.
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E o relato.

VOTO DO RELATOR

Consta no Auto de Infragio que deu inicio a presente agio que houve pelo contribuinte a pratica
de omissdo de informagdes em arquivos magnéticos, por ter deixado de langar em sua Declaracio
de Informagdes Fcondmico-Fiscais - DIEF notas fiscais eletronicas a ele destinadas, referentes
aos exercicios de 2010 e 2011.

Compulsando-se os autos do processo, verifica-se que uma vez feita a opgio pelo contribuinte,
ainda que por conduta omissiva, conforme previsio do art. 3° da IN 37/2014, ¢ licito ao agente
fiscal valer-se da referida declaragio como instrumento de sua auditoria.

Uma vez instituida a obrigatoriedade de o contribuinte transmitir, no periodo fiscalizado, a
declaragio eletronica criada pelo Decreto n® 27.710/05, ficam registradas no sistema da SEFAZ
as informagdes referentes as operagdes de entrada e saida de mercadorias.

Assim, informou o fiscal que para a realizagio da auditoria foram confrontados os documentos
fiscais de entradas, relacionados na DIEF, com os documentos fiscais destinados a0s
fornecedores, que se encontram no banco de dados da Célula de Laboratério Fiscal — CELAB,

com a veriticagdo de 69 notas fiscais ndo langadas, as quais foram relacionadas no documento de
fls. 26/29.

Desta forma, tanto pelas informagGes serem transmitidas ao fisco pelo proprio contribuinte, via
sistema DIEF, quanto por se encontrarem nos autos, assim como por haver clareza no relato e
nas informagdes adicionais do Auto de Infragdo quanto ao teor da acusacio, encontra-se
descaracterizada a nulidade do auto de infragdo requerida, por cerceamento ao direito de defesa.

Com relagio a0 pedido de pericia, entendemos nio estarem preenchidos os requisitos de que
trata o art. 93 da let 15.614/2014, motivo pelo qual fica o mesmo afastado.

No mérito, adotamos na integra o parecer da Assessoria Processual Tributéria, no sentido de que
as informagdes se encontram bastante claras no processo, de modo que o a empresa autuada teve
plenas condi¢des de conhecer o teor da acusagdo, sobretudo por tratar de informacdes
transmitidas ao fisco pelo proprio contribuinte, via sistema SPED/EFD.

Nio foram apresentados pela autuada argumentagdes ou documentos que pudessem
fundamentar o afastamento da acusagio de infracio a obrigagio de natureza acessoria,
ressaltando ser irrelevante o fato de haver ou nio lesio ao fisco, conforme alegado pelo
contribuinte.

Quanto a0 valor da multa, é devida a aplicagio excepcional da lei a fato pretérito, por forga do
disposto no art. 106, I, “c”, CTN, quando a nova penalidade é menos severa que a prevista na lei
vigente a0 tempo da sua pratica. Sendo assim, acertado € o julgamento da 1* Instancia.

Diante do exposto, voto pelo conhecimento do recurso interposto, mas para negar-lhe
provimento, confirmando, assim, o julgamento da 1* Instancia que entendeu pela PARCIAL
PROCEDENCIA, em face da redugio do crédito tributirio, pela aplicagio da nova redagio dada
ao dispositivo legal sancionador (art. 123, VIII, “1” da Let n°® 12.670/96) pela Lei n® 16.258/97, ¢
conforme manifestagio oral do representante da Procuradoria Geral do Estado.

E O VOto.
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DEMONSTRATIVO DO CREDITO TRIBUTARIO
Multa R$ 1.299.62
Valor total R§ 1.299.62

DECISAO

Vistos, discutidos e examinados os presentes autos, em que € recorrente ASAF COMERCIO |
IMPORTAGAO EIRELL e recorrido 2 CELULA DF. JULGAMENTO DE 1* INSTANCIA, a
3" Camara de Julgamento do Conselho de Recursos Tributirios resolve, por unanimidade de
votos, conhecer do Recurso Ordindrio, mas para negar-lhe provimento, com a manutencio da
decisdo de 1° Instincia que decidiu pela parcial procedéncia do auto de infracio, com a redugio
da penalidade em decorréncia da aplicagio da nova redacio dada ao dispositivo legal sancionador,
mais benéfica ao contribuinte, nos termos do voto do Conselhetro Relator, do Parecer da
Assessoria Processual Tributiria e da manifestagio oral em sessio do representante da douta
Procuradoria Geral do Estado.

AS SESSOES DA 3* CAMARA DE JULGAMENTO DO CONSELHO DE
3 RIBUTAR 10S, em Fortaleza, aos 26 de fevereiro de 2019,
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