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ESTADO DO CEARA
SECRETARIA DA FAZENDA

CONSELHO DE RECURSOS TRIBUTARIOS

ESOLUGAOD ne 68/003-
SESSAO DE 6112 12006 2 CAMARA
PROCESSO DE RECURSO N° 147612005
AUTO DE INFRACAO: 1/200411706
RECORRENTE: FABIANA SANTOS MAGALHAES
RECORRIDO: GELULA DE JULGAMENTO DE 12 INSTAN
RELATORA: CONS® REGINEUSA DE AGUIAR MIRANDA

EMENTA: ICMS - ATRASO DE RECOLHIMENTO, a¢io fiscal
referenie 3 constatagdo de que 3 acusada deixou de

recolhier o ICMS, referenie ao ICMS Antec
¢ afraso de recolhimento, de acordo con
787 do Decrefo 24.560/57 ¢ penalid
incise I, slinea “d” da Lei 12.670/86,
arfigo 42, incisg

E;ﬁ ado. Configurado
1 ¢ disposto no ari.
dade previsia no arl.143,
£aI

IV do Decreto 25.468/00,

Fciamenio no
Autuagio

?ﬁﬁﬂ%s—iL&sEN?E PROCEDENTE, tendo am visia a3 exclusao
o ICMS antecipado referente aos meses de derembro/2602
@%’mefﬁiif"ﬁ Becurso volunisric conhecide e provide,
Eﬁhag unanime e am deszcords com ¢ parecer da douia

himenio do i{‘“xfz{-;

huinte nd
doe 08 a ;ﬁiﬁ’ﬁ{?

Procuradoria Geral do Exstade.
RELATORIO:
Versa o presente processo scbre a acusacio de Falia de R%QG
Antecipado, decorrente de aquisicio sﬁtemgm,!was de mercado! Z:s contrib
afefuou o recothimento do ICMS Anlecipado, referente 305 me 5
DY 02 05 05 06, 00e 552&52_, conforme Sistema de Parcelam eﬁ% Fiscal no valor
de RS 4.302 81 (guatro mil, irezentos e dois reais e oitenta e um centavos).
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au t_sgnie aponta os artigos infringides e sugere como penalidade 2 imposta no arl.
30

c¢" da Lei 12670496, alterada pela Lei 13.418/03.
O zuto de infracie foi instruido com os documentos de folhas 02 a 07,
A empresa nao apresentou Impugnacgio.

O ijustre julgador singular decidiu pela procedéncia da autuacio.

o
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» contribuinte apresentou R Cilf
%G 59? a margem da Lei; o artigo 13 do Decreto
5D0% do imposio a; urado na T‘am adoincisc lldoa
titulo de crédito pelas entradas de n "'it'zC“dEﬂB Coi .ia{ii‘z no més; o iliciio praticado
pela recorrente é de afraso de recofhimento e nio de faita de fecoémmento haia visia
QuUE 2 eMpresa & de pequenc ;ﬁ: - o ato é nulo, %raj? vs a 2 inobservancia de ordem
legal constatada na pr asenfe peca, {ieﬁim fiagaq a fzita de compeléncia daguels
agente para pratica do aludido afo; autuacdo com uase em prasuncio, indicios &

arbiirsriedade e por im requer a nulidade.

rso de Oficio %iefﬁ do que: 3 auforidade n3o pode
£ ?ﬁfﬁ ass:eau*a a EPP abaler
T3

ll‘l:l

F
rtigo 12 do decrelo mencionado, a

iy
de

seral d

=y

tofina

o

O Parecer da Consuftoriz Tributaria, referendado pela douta FProcuradoria ¢
Estado, «Comle":e o recurse voluntarie, dardhe provimenio em parie & re
decisaa singular.
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VOTO DA RELATORA

Versa o presente processo sobre 3 acusacio de gue a empresa ndo

recolheu o ICME
Antecipado no periodo de agos zembrof 2001, janeirp, marg aio
4

g, maio, junho,
orias f_‘,ﬁﬁ.ﬁ}i me

agosto, outubrefZ002, ;'efez'es‘;i:e asg entradas interesta iua is de merca
Sistema de Pa%c#ar‘e&ta Fisca

De inicie, ndo vislumbro gualquer vicie formal que possa invalidar a presente acgdo
fiscal, eniretanto, assiste razio no tocante ap fafo de gue no pai "is::(%f:: ia é*?fr?CeG e
empresa efa anudﬁmﬁa no regime de EPP. A nulidade argiiida em razdo da
incompeiénciz do aufuanis para efefuar o Er-f*?ns‘-'!!?‘ﬁﬁﬁi*" nfo merece acolliaa, visto que
foi uma cﬁ%méneia fiscai ess:feaiﬁm conforme ordem de Servico em ane:r;a,, ato
designatério que da competéncia ac a2gente do fisco para execufar a agao fiscal.

Quanto ao aroumento que o auto de infracao fol lavrado com prest UNgao, temcss que
discordar, po ss sevé que o tra é’;!&sﬁ foi :93;;{3::@ £s‘§i:,a:s:=35= mente com hese no 3!’@3
fornecidos pelo Sistema de Parcelamento Fiscal — emissdo de DAE de Noia F

i

Entretanto, analisando o referido ci&czsr ento, ’gz."'?scgmas aue consta da base de
calculo, os meses de dezembrof2002 & dezembrof2003, que nao foram ohieto do auio
de infracBo, razéo pela quai ora excluimos da autuagio.

Vale salieniar gue & devide o pagamento do imposic a titulo de *an*eaipac% mas
nte, no pericde da autuacdo, era uma empresa de pequeno porie —
EPP. 0 nio t ~olhimento do imposto nos ;‘na o5 requlameniares, acameia Alraso de
Recolhimento, pm’{sﬁta temos que observar i 3

Decrelo 25 4 2455, Desss forma, ficou Combie

cgrs.aﬂféﬁ do artigo 42, inciso IV do

wie 3 autuada comeieu o ilicio

citadc na peca inicial, devendo ser penalizada c&m ¢ gizado no art. 123, inciso |1,
alinea “d” da Lei 12 .670496.
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Diante do exposto, voto pels conhecimenio do recurse oficial, dou-lhe parcial
provimento. a fim de reformar a decisho Condenaid i'sa i:f?Crfeilﬁa na instdncia
monocratica e julgo parcizimente procedente o feifo fis m razio da exclisio dos
meses de dezembrof2D02Z e dezembrofZ2003 e d3 mudanca c:is penaiidade para a do
artigo 1223, 1, & da Lei 12 éi’ Di96. com fundamento no art 42, IV do Decrelo 25.468/99,
em desacordo com o parecer adotado pela douta Procuradoria Geral do estado.

E o voto

DEMONSTRATIVO DO CREDITO!

PRINGIPAL............... R$ 4.148 21
MIMLTA ... .R% 207310
TOTAL. ... .R$6.21931
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DECISAD

Vistos, Relatados e Disculidos os presentes autos, em gue & recomentie FABIANA

3 \NTOS MAGALHAES recorrido, CELULA DE JULGAMENTO D E~ (= INSTANCIA

A 77 CAmara do Conselho de Recursos Tributarios resolve afastar, por unanimidace
de votos, a preliminar de Nulidade arglida em grau GE ;{: u 50, DOF i:‘scamg}ﬂfém“ia do
agenie autuante para efeluar o lancamenio, no te*m,s artigo 513 go RICME. No

mérito, também por unanimidade «"f? a‘ms, conhece rz,, Fecurso L,L ntario, dar-lhe

P
S

parcial provimenio pars modificar 3 decisdo f‘i.;NEEEM&T yRIA proferidz pefa
mstancia e julgar Parciaimente Procedente 2 agio fiscal, excluindo-se da autuacio oS
mesas de dezembrof2002 e dezembrof2003, por ndo terem sido cbjeto do auto de
infraciio & em razlo da modificaclo da penalidade para o artigo i 23, 1 “d” da Led
12 670496 e fundamento no artigo 42, IV do Decrefo 25 4G5/8Y9, nos ?;{ss do volo da
Conselheira Relatora e em desacordo com ¢ parecer da douta Pramrma;:d Geral do

Estado.
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de KQN\A)\/\/O cde 2.007.

SALA DAS SESSUE’” DA 2 CAMARA
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