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RELATORIO:

EMENTA:

ICMS. TRANSITO DE MERCADORIAS. NOTA
FISCAL INIDONEA. E PROCEDENTE EM PARTE o
feito fiscal que constata a existéncia de irregularidade de
natureza formal em documento fiscal emitido apos o prazo
de validade previsto na legislagdo de regéncia. Exigéncia
apenas de multa por descumprimento de obrigagio
tributaria acessoria, haja vista que, no caso concreto, ndo ha
que se falar em prejuizo para o Fisco estadual no que
concerne a obrigagdo tributaria principal. Rejeitada, por
maioria de votos a preliminar de nulidade levantada pela
recorrente. Decisdo parcialmente condenatoria exarada pela
Instdncia Singular modificada por maioria de votos, para
exigéncia da multa equivalente a 40 UFIR’s, nos termos do
art. 878, VIII, “d”, do Decreto n.° 24.569/97.

A empresa acima epigrafada foi autuada, segundo o relato da peca exordial,
pelo fato de estar transportando mercadorias acobertadas por Notas Fiscais emitidas pela
COTECE S/A, consideradas inidéneas pelos agentes fiscais posto que emitidas apos o
prazo de validade vencido, totalizando o montante de R$ 112.335,39 (Cento e doze mil,

trezentos e trinta e cinco reais e trinta e nove centavos).




RELATORIO (continuagio):

Os agentes autuantes consideraram como dispositivos legais infringidos os
arts. 131 e 140 do Decreto n.° 24.569/97; sugerindo a sangdo prevista no art. 878, II1,
“a”, do mesmo Diploma Legal.

Constam em fls. 03 a 13 os Conhecimentos de Transporte Rodoviario de
Carga, emitidos pela empresa autuada, e as Notas Fiscais acobertadoras das mercadorias,
emitidas pela COTECE S/A.

A empresa autuada apresenta em tempo habil a sua impugnacgio ao Auto de
Infragdo em tela, na qual requer, em preliminar, a nulidade do feito fiscal em razio da
nio lavratura do Termo de Retengdo, e no mérito, requer a parcial procedéncia da agdo
fiscal com respaldo na Resolugio n.° 0228/96, da 1.* Cimara do Conselho de Recursos
Tributérios deste Contencioso Administrativo Tributario.

O nobre Julgador monocratico, apés analise acurada dos resultados periciais
de fls. 49 a 70, decidiu pela PROCEDENCIA PARCIAL da agdo fiscal, por entender
que restou caracterizada a infragdo denunciada na pega basica, condenando, porém, a
empresa autuada a recolber o ICMS na quantia de R$ 441,13 (Quatrocentos e quarenta e
um reais e treze centavos), bem inferior ao exigido na inicial, além da multa cobrada
pelos autuantes.

Intimada da decisdo parcialmente condenatoria proferida pela Primeira
Instancia por carta, com AR., a empresa autuada dela recoire, porém apresenta os
mesmos argumentos ja manifestados por ocasiio da defesa.

O ilustre Consultor Tributario, em seu Parecer de n ° 0385/99, anexo em fls.
99 a 101 dos autos, sugeriu a confirmacdo da decisio parcialmente condenat6ria
proferida pelo ilustre Julgador Monocratico, para a cobranga apenas da multa prevista no
art. 878, I11, “a”, do Decreto n.° 24.569/97.

Este posicionamento da Consultoria Tributaria foi adotado, na integra, pelo
insigne representante da douta Procuradoria Geral do Estado, conforme fls. 102.

Eo Relatério.

J.PF.




YOTO DO RELATOR:

A decis@o de Parcial Procedéncia do feito fiscal, prolatada pela Instincia
Singular, deve ser confirmada, porém ndo nos seus termos, consoante demonstraremos a

seguir.

O que se discute aqui, objetivamente, é se 0 caso ora em apreciagdo —
transporte de mercadorias acobertadas por Notas Fiscais com o prazo de validade
vencido -, comporta algum tipo de prejuizo para o Erario estadual no tocante a obrigagio
tributéria principal, isto é, se a infragdo resultou, ou nio, em falta de recolhimento do
ICMS devido ao Estado do Ceara.

A propésito disto, em muito boa hora o legislador cearense editou o Decreto
n.° 25.332/98, que alterou o inciso VIII do art. 65 do Decreto n.° 24.569/97-RICMS, cuja

nova redag@o passou a ser a seguinte:

“Art. 65. Fica vedado o creditamento do ICMS
nas seguintes hipoteses:

()

VHI - quando a operacio ou a prestacio nio
estiverem acobertadas pela primeira via do
documento fiscal, salve comprovacio do registro
da operaciio ou da prestaciio no livro Registro de
Saidas do contribuinte que as promoveu.”

Ora, por analogia, se se permite o creditamento do ICMS nas operagdes ou
prestagdes desacobertadas da 1.* via do documento, bastando para isso que as Notas
Fiscais estejam efetivamente escrituradas no livro Registro de Saidas do contribuinte que
as emitiu, como entio nio se considerar as operagdes acobertadas por todas as vias dos
documentos fiscais, tio-somente porque os mesmos estavam com o prazo de validade
vencido?

Diga-se de logo, que ndo € s6 o principio da analogia que devemos empregar
aqui, mas também o da eqiiidade, ou seja, a boa justica, haja vista que o pequeno
equivoco verificado pelos autuantes ndo tem o conddo de descaracterizar as operagdes
realizadas com a mais absoluta boa-fé, ainda mais se considerarmos o fato de que as
aludidas Notas Fiscais foram todas devidamente escrituradas no livro Registro de Saidas
do contribuinte responsavel pela sua emissio.




i VOTO DO RELATOR (continuagio):

Por conseguinte, e considerando que, inegavelmente, houve infragdo a
legislagéo tributaria pertinente, ainda que de natureza puramente formal, entendemos que
o contribuinte autuado deva ser penalizado com a multa equivalente a 40 UFIR’s, nos
termos do art. 878, inciso VIIL, alinea “d”, do Decreto n.° 24.569/97.

Ante todo o exposto, sou porque se conhega dos recursos oficial e voluntario,

dé-se-lhes parcial provimento, no sentido de modificar a decisdo prolatada pelo insigne

Julgador de 1.* Instincia, para decidir pela PARCIAL PROCEDENCIA da agdo fiscal,

exigindo-se a multa equivalente a 40 UFIR’s, nos termos do art. 878, inciso VIII, alinea

. “d”, do Decreto n.° 24.569/97, em desacordo com o Parecer da douta Procuradoria Geral
do Estado.

CALCULO DO DEBITO A SER RECOLHIDO:

MULTA (Art. 878, VIIL, “d” - RICMS): ... 40 UFIR’s

E 0 voto.

JPF.




DECISAO:

Vistos, discutidos e examinados os presentes autos, em que sdo recorrente e
recorrido  COMERCIO E TRANSPORTES RAMTHUM LTDA. e DIVISAO DE
PROCEDIMENTOS TRIBUTARIOS,

RESOLVEM, os membros da 2.* Camara de Julgamento do Conselho de Recursos
Tributarios, por maioria de votos e em grau de preliminar, rejeitar a prejudicial de nulidade
absoluta do presente processo, ora argiiida pela empresa recorrente, e no mérito, também por
maioria de votos, conhecer dos recursos oficial e voluntario interpostos, dar-lhes parcial
provimento, no sentido de modificar a decisdo exarada pela 1." Instancia, para decidir pela
PARCIAL PROCEDENCIA do feito fiscal, ex1g1ndo—se a multa equivalente a 40 UFIR’s,
conforme preceitua o art. 878, VIII, “d”, do Decreto n.° 24.569/97, nos termos propostos pelo
Conselheiro Relator, e em desacordo com o Parecer do digno representante da douta
Procuradoria Geral do Estado, que sugeriu a manuten¢do do julgamento singular. Foram votos
vencidos os dos ilustres Conselheiros Francisco das Chagas Aragio Albuquerque e Maria Diva
Santos Salomao., que votaram de conformidade com o Parecer da douta Procuradoria Geral do
Estado.

SALA DAS SESSOES DA 2* CAMARA DO CONSELHO DE
RECURSOS TRIBUTARIOS, em Fortaleza, aos 07 de dezembro de 1999.

Jose
Presldente a 2‘ Camara

Palva de Freitas
Relator

FOMOS RESENTES:

Ubiratan Ferreira de Andrade
Procurador do Estado

Consultor Tributario

Alberto Card oreng Mat

Francisco das Chagas Aragdo Albuquerque




	00000001
	00000002
	00000003
	00000004
	00000005

