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EMENTA:

ICMS. MERCADORIA EM TRANSITO. NOTA
FISCAL INIDONEA. E IMPROCEDENTE o feito fiscal
que constata a existéncia de irregularidade concernente a
condugido, pelo autuado, de um veiculo novo, marca VW,
acobertado pela Nota Fiscal n.° 98616, emitida por Auto
Comercial Taubaté S/A, situada em Taubaté-SP, cuja
destinataria € a Sra. Elisa Maria da Silva Filha, posto que a
aquisicdo do citado veiculo foi feito junto a empresa
Macavi Car, localizada em Fortaleza-CE, consoante Ordem
de Compromisso de Venda. Decisdo condenatdria de 1.°
Grau reformada por unanimidade de votos.

RELATORIO:

O sujeito passivo acima discriminado foi autuado, segundo a exordial, pelo
fato de estar conduzindo um veiculo novo, marca VW, modelo Gol, chassi
O9BWZZZ373WTO50519, acobertado pela Nota Fiscal n.° 98616, emitida em 06/04/98
pela empresa AUTO COMERCIAL TAUBATE S/A., localizada em Taubaté-SP,
destinada a ELISA MARIA DA SILVA FILHA, residente em Fortaleza-CE. Entretanto,
ainda segundo os autuantes, a adquirente comprou o referido veiculo da empresa
MACAVI CAR, situada em Fortaleza-CE, consoante Ordem de Compromisso de Venda,
razio pela qual consideraram a Nota Fiscal em questdo inidonea, Foi arbitrada a base de
célculo no valor de R$ 17.800,00 (Dezessete mil e oitocentos reais).




RELATORIO (continuagio):

Os agentes autuantes consideraram como dispositivos legais infringidos os
arts. 131 e 140 do Decreto n.° 24.569/97, sugerindo a sangdo prevista no art. 878, 1iI,
“a”, do mesmo Diploma Legal.

Constam em fls. 04 a 10 a Nota Fiscal n.° 098619, , da Carteira de Identidade
do condutor do veiculo — sujeito passivo — , xerocopias da Ordem de Compromisso de
Venda e da Nota Fiscal n° 543382, emitida pela Volkswagen do Brasil Ltda. em
~ 13/03/98 para a firma Auto Comercial Taubaté S/A.

O sujeito passivo apresentou defesa, conforme fls. 25 e 26 dos autos,
argiiindo, preliminarmente, a nulidade do Auto de Infragdo “dado que, da descrigdo dos
fatos apresentada no relato, ndo se depreende a infragdo aos dispositivos legais
mencionados no referido Auto”, e no mérito, requer a improcedéncia sob a alegativa de
que a empresa Macavi Car atuou como simples intermediaria na negociagdo do veiculo
pela Sra. Elisa Maria da Silva Filha junto a empresa Auto Comercial TaubatéS/A.

A nobre Julgadora monocratica, apds analise acurada da demanda indigitada,
decidiu pela PROCEDENCIA da agio fiscal, por entender que restou caracterizada a
infragdo denunciada na pega basica.

Intimado da decisdo condenatéria proferida pela Primeira Instincia por
carta, com AR., o autuado dela recorre por intermédio de advogados legalmente
constituidos, requerendo a improcedéncia do feito fiscal embasados nos mesmos
argumentos ja trazidos a colagdo por ocasido da defesa.

O ilustre Consultor Tributario, em seu Parecer de n.° 0451/99, anexo em fls.
57 e 58 dos autos, sugeriu a confirmagdo da decisdo condenatéria proferida pela ilustre
Julgadora Monocratica.

Este posicionamento da Consultoria Tributaria foi adotado, na integra, pelo
insigne representante da douta Procuradoria Geral do Estado, conforme fls. 59.

E o Relatério.




YOTO DA RELATORA:

A decisdo de Procedéncia do feito fiscal, prolatada pela Instincia Singular,
deve ser inteiramente reformada, consoante demonstraremos a seguir.

O que se discute aqui, via de regra, € se 0 Auto de Infragio em apreciag¢do
(com base no transporte de mercadoria - veiculo novo - acobertada por Nota Fiscal
considerada inidonea pelos agentes do Fisco), comporta amparo legal, isto é, se esta
respaldado pela legislagdo tributaria que rege a matéria.

O veiculo em questdo foi adquirido pela Sra. Elisa Maria da Silva Filha,
residente nesta Capital do estado do Ceara, junto i empresa Auto Comercial Taubaté
S/A, sediada no municipio de Taubaté-SP, conforme faz prova a Nota Fiscal n.° 098619,
cujas vias origindrias foram acostadas aos autos pelos autuantes (vide fls. 04 a 05).

Também foi trazida a colagdo a Nota Fiscal n.° 543382, emitida em 13/03/98
pela Volkswagen do Brasil Ltda., fabricante do veiculo, para a empresa Auto Comercial
Taubaté S/A, na qual vem discriminado o veiculo em aprego (vide fls. 09).

Como se observa, trata-se de uma operagdo perfeitamente regular, onde sdo
conhecidos o vendedor do veiculo (Auto Comercial Taubaté S/A) e a adquirente do
mesmo (Sra. Elisa Maria da Silva Filha).

Por conseguinte, a existéncia de uma Ordem de Compromisso de Venda
(vide fls. 07), celebrada entre o Sra. Elisa Maria da Silva Filha e a empresa Macavi Car,
ndo tem o poder de tornar a Nota Fiscal objeto do Auto de Infragdo inidonea, posto que
tal inidoneidade ndo esta discriminada em nenhuma das hipoteses previstas no prefalado
art. 131, incisos I ao VIII, do Decreto n.° 24.569/97.

E de bom alvitre ressaltarmos que os agentes autuantes sequer especificaram,
no Auto de Infragdo, qual das hipéteses de inidoneidades do documento fiscal elencadas
nos incisos I ao VIII do citado art.131 foi a afetivamente verificada, limitando-se a citar
O proprio artigo, porém sem mencionar em qual dos incisos se enquadraria a suposta
inidoneidade constatada pelos agentes do Fisco. Tal omissdo, por si s0, ja ensejaria a
nulidade da acdo fiscal por preteri¢do do direito de defesa, na medida em que o autuado
ndo sabe qual dos incisos do art. 131 foi infringido pelo autuado.

Ante todo o exposto, sou porque se conhega do recurso voluntario, dé-se-lhe
provimento, no sentido de reformar a decisio condenatéria prolatada pela nobre
Julgadora de 1.* Insténcia, para decidir pela IMPROCEDENCIA da acdo fiscal, em
desacordo com o Parecer da douta Procuradoria Geral do Estado, que sugeriu a
confirmagdo do decisorio de 1.° Grau.

E 0 voto.
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DECISAQ:

Vistos, discutidos e examinados os presentes autos, em que € recorrente o Sr.

RONIO EDISON OLIMPIO FREITAS e recorrida a CELULA DE JULGAMENTO DE 1.*
INSTANCIA,

RESOLVEM, os membros da 2.* Camara de Julgamento do Conselho de Recursos
Tributarios, por unanimidade de votos, conhecer do recurso voluntario interposto, dar-lhe
provimento, no sentido de reformar a decisdo condenatdria prolatada pela Instancia
Monocritica, e decidir pela IMPROCEDENCIA do feito fiscal, em desacordo com o Parecer
do digno representante da douta Procuradoria Geral do Estado, que sugeriu a Procedéncia da
acdo fiscal nos termos do julgamento singular.

SALA DAS SESSOES DA 2.* CAMARA DO CONSELHO DE
RECURSOS TRIBUTARIOS em Fortaleza, aos 07 de dezembro de 1999.
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