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RECORRIDO:  CELULA DE JULGAMENTO DE 12 INSTANCIA

CONS.2 RELATORA:; Eliane Maria de Souza Matias

EMENTA: OMISSAO DE SAIDAS — DIFERENCA NA CONTA
MERCADORIAS — INTIMACAO IRREGULAR — CERCEAMENTO DO DIREITO
DE DEFESA. A intimagdo por edital so serd feita quando a parte se
encontrar em lugar incerto e ndo sabido, ou quando ndo for efetivada
por meio de Carta, ou de forma Pessoal. — NULIDADE PROCESSUAL, a
partir da intimagdo de fls. 171. Retorno do processo para nova
intimago com reabertura do prazo inicial. Decisdo por unanimidade de
votos.

RELATORIO:

Trata-se de auto de infracdo lavrado sob a acusagdo de que a empresa acima
identificada, no periodo de janeiro a dezembro de 1995, omitiu saidas de mercadorias no montante
de R$ 114.772,05 (cento e quatorze mil, setecentos e setenta e dois reais € cinco centavos),
verificada pela diferenca na Conta Mercadorias.

Anexados ao processo os termos que deram embasamento ao exercicio da acdo da
acdo fiscal, bem como as cdpias das GIMS e dos livros de Registro de Entradas e de Saidas de
Mercadorias, relativos ao periodo fiscalizado.

a2,




Em defesa tempestiva, a empresa alega “cerceamento do direito de defesa” em face da
auséncia, nos autos, da Conta Mercadorias, razdo porque solicita a nulidade do auto de infracdo ou
a sua improcedéncia.

Em atendimento & diligéncia solicitada as fls. 167, foi anexada ao processo a Conta
Mercadorias objeto do langamento fiscal,

As fls. 171, a empresa foi intimada, mediante Edital de Intimagdo de n°® 007/2001 —
publicado do D.O de 28/12/2001 — ocasido em que lhe fora reaberto o prazo de 20 (vinte) dias
para impugnagdo ou recolhimento do auto de auto de infragdo.

Decorrido o prazo do Edital sem que a autuada apresentasse nova defesa, foi lavrado o
Termo de Revelia de fls. 172.

0 auto de infragdo foi julgado procedente na instancia singular.

Inconformada com a decisio de primeira instancia, a autuada interpds recurso
voluntrio, reiterando seu pedido de nulidade do feito fiscal, sob os seguintes argumentos:

1. que ndo contestara o mérito da autuagdo por ocasido da defesa, pelo fato de que
ndo lhe entregue a Conta Mercadorias, objeto do lancamento.

2. que s6 tomara conhecimento da reabertura do prazo para impugnagao,, quando do
resultado do julgamento singular, visto que aquela intimagdo fora feita por meio de
Edital, quando a empresa tinha endereco certo e sabido.

3. que a intimagiio de reabertura de prazo fora insuficiente para suprir a falha
procedimental, visto que, mais uma vez, ndo lhe fora entregue a alegada Conta
Mercadorias.

A Consultoria Tributaria, em parecer referendado pela douta Procuradoria, embora
tenha analisado a questdo de mérito, opina pelo provimento do recurso voluntdrio, no sentido de
que sejam anufados todos os atos praticados a partir da diligéncia de fls. 167, para entrega do
Demonstrativo da Conta Mercadorias a autuada e nova reabertura de prazo para impugnacao.

E o relatorio.
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VOTO DA RELATORA:

Conforme se verifica dos autos do processo, trata-se de autuagdo por omissdo de
safdas, verificada por meio de levantamento da Conta Mercadorias, cujo demonstrativo nao
cumpunha os autos por ocasido da formalizagdo do processo. Tal fato levou a autuada a solicitar a
nulidade do langamento, por cerceamento do direito de defesa.

N3o obstante a tentativa da julgadora singular, em sanear o processo, persiste a falha
procedimental, e o conseqiiente prejuizo da parte, no que pertine ao exercicio pleno do seu direito
de defesa. E que a intimagdo de fis. 171 foi formalizada por meio de Edital quando a parte tinha
endereo certo e conhecido pelo Fisco Estadual. Nesse tocante, vejamos o que dispGe a legislagdo
processual vigente.

“Far-se-d a intimagdo por edital, na Capital, por publicagéo no Didrio Oficial
do Estado e, no Interior, por afixacdo em local acessivel ao publico, no prédio em que
funcionar o drgdo responsdvel pela intimagdo, sempre gue se encontrar a parte em
lugar incerto e ndo sabido, ou quando ndo se efetivar pelas formas indicadas nos
incisos | e ll deste artigo”. (Art. 46, § 4°, do Decreto n° 25.468/99)

Esclareca-se, que a intimag3o em referéncia foi realizada no sentido de reabrir o prazo
para impugnagio e dar conhecimento & autuada da nova pega acostada ao processo, ou seja, do
Demonstrativo da Conta Mercadorias — objeto do langamento — o qual foi trazido a colagdo em face
da diligéncia solicitada pela nobre julgadora de primeira instancia.

Com efeito, restou prejudicada a empresa autuada em seu direito de defesa, visto que
s tomara conhecimento da reabertura do prazo aludido e da existéncia do mencionado
demonstrativo, quando fora intimada do resultado da decisdo de primeira instancia — intimacdo esta
formalizada por Carta, com Avisto de Recebimento, consoante se verifica dos documentos de fls.

180/182.

Desse modo, tem-se assegurado ao contribuinte o direito ao contraditério € a ampla
defesa, devalvendo-se todos os prazos suprimidos. Observe-se, porém, que a nulidade ndo alcanga
todo o processo, mas to-somente os atos subseqtientes a intimagao formalizada irregularmente.

Diante do exposto, voto para que se conhega do recurso voluntario, dando-lhe
provimento, para, em grau de preliminar, declarar a nulidade de todos os atos praticados a partir da
intimagdo de fis. 171, retornando-se o processo para nova intimagdo e regular tramitagdo do
processo, de acordo com o parecer da douta Procuradoria.

E o voto.
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* DECISAO:

Vistos, discutidos e examinados os presentes autos, em que é recorrente M. ALMEIDA E
CIA. LTDA. e recorrida CELULA DE JULGAMENTO DE 12 INSTANCIA

RESOLVEM, os membros da 22 Camara do Conselho de Recursos Tributarios, por

unanimidade de votos, conhecer do recurso voluntério, dar-lhe provimento, para, em grau de

preliminar, declarar a nulidade da intimagao de fis. 171 e demais atos subseqlientes, inclusive

decis3o de primeira instncia, devendo o processo retornar para nova intimagdo e regularizagao

‘ procedimental, nos termos do voto da relatora e em consonancia com o parecer da douta
’ Procuradoria.

Benoni Vieira da Silva

Eliane %’Waﬁas
CONS.2 RELATORA \ CONSELHEIRO
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CONSELHEIRO
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Ubiratan Ferreira de Andrade
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