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EMENTA:

ICMS. TRANSPORTE DE MERCADORIAS EM
SITUACAO FISCAL IRREGULAR. NOTA FISCAL
INIDONEA. Hi que se declarar a EXTINCAO do
presente processo face o equivoco na elei¢io do sujeito
passivo, posto que as mercadorias estavam sendo
transportadas por conta e responsabilidade do préprio
emitente da Nota Fiscal. Reformada a decisdo condenatoria
exarada pela Instancia Monocratica. Decisdo por maioria
de votos.

RELATORIO:

Relata a pega de acusagio que, por ocasido de sua passagem pelo Posto de
Fiscalizacio Antonio F. de Oliveira Filho, o cidadio ANTONIO TEIXEIRA DE
ARRUDA conduzia, no veiculo de placa BYC-6669 (SP), mercadorias diversas
acompanhadas da Nota Fiscal de Entrada n.° 121, considerada inidénea pelos agentes do
Fisco ao argumento de que as mercadorias efetivamente transportadas nio guardavam
compatibilidade com aquelas discriminadas no documento fiscal. Os autuantes
consignaram como base de calculo da operagdo a quantia de R$ 180.853,32 (cento e
oitenta mil, oitocentos e cingiienta trés reais e trinta e dois centavos).




RELATORIO (continuagdo):

Os autuantes consideraram como dispositivos legais infringidos os arts. 1°,
21, I, 28, VII, 105, 1, e 761, todos do Decreto n.° 21.219/91; propondo a penalidade
preconizada pelo art. 767, inciso III, alinea "a", do mesmo Diploma Legal.

Constam em fls. 03 e 04 dos autos as Informages Complementares ao Al e
xerocopia da Nota Fiscal de Entrada n.° 00121, que acobertava as mercadorias.

A Julgadora Singular, apos analise das pegas do processo, decidiu pela
Procedéncia da autuacdo, por entender restor caracterizada a infragio apontada no Al

O autuado, intimado da decisdo condenatoria proferida em 1.* Instincia, por
seu advogado, dela recorre em fls. 23 a 26, argiiindo, preliminarmente, a nulidade do
processo por cerceamento do direito de defesa, haja vista que, nada obstante a
apresentacdo da impugnagdo, em tempo habil, a mesma ndo foi sequer acostada aos
autos, tdo-somente porque houve um equivoco ao ser trocado o Gltimo nome do autuado,
que seria “ARRUDA” ao invés de “ALMEIDA”, até porque na referida contestagio
consta todas os demais elementos, como o n.° do Al e xerocopia deste.

A Procuradoria Geral do Estado, em seu Parecer de fls. 49 e 50, endossa os
argumentos do recorrente, mas entendendo que devera ser anulada tdo-somente o
julgamento singular, que deixou de apreciar a impugnagio, solicitando o retorno dos
autos a 1. Instdncia, para que a pega contestatoria fosse anexada ao processo, apos o que
devera proferido novo julgamento.

Adentrando o processo na pauta de julgamento, os ilustres Conselheiros da
2." Cémara de Julgamento, por unanimidade de votos, anulou o julgamento de 1.
Instdncia nos termos sugeridos pelo Parecer da douta Procuradoria Geral de Estado.

Em novo julgamento proferido pela 1.* Instincia, a nobre Julgadora
Monocratica decidiu pela Procedéncia da agdo fiscal.

Novamente intimado da decisdo condenatéria, o autuado, por seu advogado
legalmente constituido, apresenta recurso em fls. 60 a 62, requerendo a improcedéncia
do Al sob a alegativa de que, na operagio em questio, por se tratar de remessa de obras
de arte para uma exposi¢do no Marina Park Hotel, em Fortaleza, nio esta sujeita a
incidéncia do ICMS.

A douta Procuradoria Geral do Estado, por seu representante, sugere a
confirmagdo da decisdo condenatoria singular.

E este, pois, o Relatério.
WM. PA
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VOTO DA RELATORA:

O presente processo esta eivado do vicio da ilegitimidade do sujeito passivo,
abstraindo-se assim da analise do mérito da demanda indigitada, consoante
demonstraremos a seguir.

A Nota Fiscal de Entrada de n° 00121, emitida pela empresa paulista PRO-
ARTE GALERIA DE LEILOES E ARTE LTDA., consta, no espago destinade &
aposicdo do nome da empresa transportadora; a expressdo “proprio’, € no campo
destinado ao enderego a expressdo “o mesmo”.

Ora, por tais premissas, € cristalino o entendimento de que as mercadorias
estavam sendo transportadas pelo proprio emitente da Nota Fiscal, consignando-se,
inclusive, o mesmo endere¢o do seu estabelecimento.

Ressalte-se, de outra sorte, que a operagdo questionada refere-se a retorno de
mercadorias destinadas a exposi¢do no Marina Park Hotel, em Fortaleza-CE, ndo sendo
destinadas a venda.

Em Direito Comercial, inclusive com efeitos no Direito Tnbutario,
“transporte proprio” € aquele praticado ou pelo proprio emitente da nota fiscal
(vendedor) ou pelo destinatario das mercadorias (comprador).

No caso in concretum, as mercadorias, efetivamente, estavam sendo
transportadas por conta e risco do emitente da sempre citada Nota Fiscal de Entrada n.°
00121, cujo enderego do estabelecimento € o mesmo.

Ante todo o exposto, sou porque se conhega do recurso voluntario
interposto, porém para dar-lhe provimento, no sentido de reformar a decisdo
condenatoria proferida pela Primeira Instdncia, para decidir pela EXTINCAO do
presente processe; sem-andlise do mérito, face o equivoco na eleigdo do sujeito passive,
em discorddncta com a manifestagio do insigne representante da douta Procuradoria
Geral do Estado, que sugeriu a confirmag@o do decisorio singular. Foram votos vencidos
os dos ilustres Conselheiros Moacir José Barreira Danziato, José Maria Vieira Mota e
José Amarilho Belém de Figueiredo, que votaram contrarios a preliminar de extingdo
processual.

E como voto, pois.

WMPA.




DECISAO:

Vistos, discutidos e examinados os presentes autos, em que € recorrente:
ANTONIO TEIXEIRA DE ARRUDA, e recorrida: DIVISAO DE PROCEDIMENTOS
TRIBUTARIOS,

RESOLVEM, os membros da Segunda Cimara do Conselho de Recursos
Tributarios, por maioria de votos e em grau de preliminar, conhecer do recurso voluntario
interposto, dar-lhe provimento, para_reformar a decisdo condenatoria exarada pela Instincia
Singular, para decidir pela EXTINCAO do presente processo, em virtude de equivoco cometido
pelos autuantes na eleigdo do sujeito passivo, nos termos propostos pela Conselheira Relatora e
em desacordo com a manifestagio do digno representante da douta Procuradoria Geral do
Estado, que sugeriu a confirmagdo da decisio condenatoria exarada pela 1.* Instincia. Foram
votos vencidos os dos ilustres Conselheiros Moacir José Barreira Danziato, José Maria Vieira
Mota e José Amarilho Belém de Figueiredo, que votaram contrarios a preliminar de extingdo
processual. ,

SALA DAS SESSOES DA 2* CAMARA DO CONSELHO DE
RECURSOS TRIBUTARIOS, em Fortaleza, aos 06 de outubro de 1999.
José Ribeiro Neto
Presidente d3 2* Camara
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