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ESTADO DO CEARA
SECRETARIA DA FAZENDA
CONSELHO DE RECURSOS TRIBUTARIOS

RESOLUGAO N° S©L /2007 Qo v
22 CAMARA

SESSAO DE: 18/09/2007

PROCESSO DE RECURSO N° 1/4698/2006

AUTO DE INFRACAO: N° 2/200623912

RECORRENTE: EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS.
RECORRIDO: CELULA DE JULGAMENTO DE 12 INSTANCIA

RELATOR CONS: JOSE MARIA VIEIRA MOTA

EMENTA: ICMS. TRANSPORTE DE MERCADORIA COM
DOCUMENTO FISCAL INIDONEO. Rejeitada a
preliminar de nulidade arguida pela Recorrente.
No mérito, restou comprovado que a empresa
autuada transportou mercadoria com nota fiscal
inidénea. Ofensa aos arts. 131, inciso lll, e 829,
do Regulamento do ICMS. Penalidade prevista
no art. 123, inciso lll, alinea a, da Lei n°
12.670/96, alterado pela Lei n° 13.418/03.
Confirmada, por unanimidade de votos, a decisao
condenatoria proferida em 12 instancia. Recurso
voluntario improvido.

RELATORIO

A peca inicial do presente processo traz no seu relato a seguinte acusacgao fiscal:
Transporte de mercadoria acobertada por documentos fiscais inidoneos. Ao
fiscalizarmos as mercadorias transportadas pela ECT constatamos 01 volume RG SR
217659716 com bijouterias no valor de R$ 10.121,20 acompanhada da Nota Fiscal n°
12710 destinada a Ceilandia-DF, contendo informagdes inexatas. Al lavrado de acordo
com o parecer da PGE n° 34/99 e Norma de Execugéo n° 07/99 da SEFAZ.

O agente autuante indicou como dispositivos legais infringidos os arts. 16, I, b, 21, I,
c, 28, 131, 169, |, do Dec. n°® 24.569/97, com penalidade prevista no art. 123, lli, a, da
Lei n® 12.670/96, alterado p/ Lei n® 13.418/03.
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Nas Informacdes Complementares, a autoridade fiscal afirma que as mercadorias
transportadas ndo guardavam compatibilidade com as descritas no documento fiscal
em relacao as quantidades, tipos e referéncias.

Constam as fls. 05 a 11 dos autos, a Relagdo das Mercadorias referente ao Auto de
Infracdo, a Nota Fiscal n® 12710 e a Consulta de Auto de Infragéo.

A empresa emitente da Nota fiscal n° 12710, tida como inidénea pela fiscalizagao
estadual, obteve através de mandado de seguranga a liberagdo das mercadorias
apreendidas.

A autuada, tempestivamente, apresentou impugnacéo ao feito fiscal as fls. 17 a 26 dos
autos.

A julgadora singular ndo acatou os argumentos da defendente e decidiu pela
procedéncia da autuagao.

Inconformada com a r. decisdo singular, a autuada dela recorre alegando,
basicamente, os mesmos fatos apresentados na pega defensoéria, dentre os quais que
a ECT foi criada pelo Dec. n® Lei n° 509/69, para explorar e executar atividades em
nome da Uni&o, por outorga os servigos postais em todo territério nacional.

Alegou, ainda, que ndo atua no campo de prestagdo de servicos, pura e
simplesmente, como qualquer pessoa juridica de direito privado, mas sim a execugao
de servico postal (servigo publico), inerente a prépria Unido, sendo o recebimento
(inclusive de valores) expedigdo, transporte e entrega dos produtos uma das espécies
do Servigo Postal que tem, acima de tudo, carater eminentemente social.

Sustentou que a execugdo do servigco postal nao cuida de “mercadoria”, e sim de
objetos postais, legalmente qualificados como correspondéncias, valores e
encomendas, nos termos do art. 47, da Lei n® 6.538/78.

Acrescentou, também, que sendo o servigo postal uma atividade especifica da Uniao
se encontra fora do campo de incidéncia do ICMS, n&do podendo ser taxada de

contribuinte.

Por fim, requereu a nulidade do procedimento e improcedéncia do Auto de Infragao
com o conseqliente arquivamento do processo administrativo, visto que a ECT nao se

sujeita ao poder de policia estadual.

A Consultoria Tributaria no Parecer n°® 512/2007, opinou pela confirmagéo da decis&o
singular, o qual foi referendado pela douta Procuradoria Geral do Estado.

Em sintese é o relatério.
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VOTO DO RELATOR

Trata a peca inicial de acusagao relativa ao transporte pela Empresa Brasileira de
Correios e Telégrafos de mercadorias (bijouterias) acobertada pela Nota Fiscal n°
12710 destinada a Ceilandia-DF, que foi considerada inidénea por conter declaragoes
inexatas.

A julgadora singular proferiu decisao pela procedéncia da autuagao.

Nao assiste razdo a Recorrente quando alega a nulidade do procedimento instaurado,
eis que no Auto de Infragcdo sob exame estdo presentes todos os elementos
essenciais ao langamento, mais especificamente, o fato gerador da obrigagao
tributaria, a matéria tributavel, o valor do tributo devido, o sujeito passivo e a
penalidade cabivel. Também, foram observadas todas as formalidades legais
inerentes ao processo e asseguradas todas garantias processuais constitucionais.

Quanto a alegada imunidade tributaria, a mesma nao pode ser acatada na presente
situacdo fatica, porque a imunidade a que se refere a Constituicao Federal se aplica
exclusivamente aos servigos postais pertinentes as correspondéncias stritu sensu.

Nesse tocante, a Procuradoria Geral do Estado através do Parecer n° 34/99 ja firmou
entendimento de que o § 2° do art. 17 da Lei n® 6.538/78 nao foi recepcionado pela
Constituicdo Federal promulgada em 05.10.1988. Por conseguinte “a imunidade
reciproca insculpida no art. 150, VI, a da CF/88 ndo alcancaria as prestagoes de
~ servicos de transportes realizadas pela ECT, limitando-se a proteger o servigo postal
stritu sensu.”

Tenha-se presente, ainda, que sendo a recorrente uma empresa publica com
personalidade de direito privado, as suas atividades regem-se pelos preceitos
comerciais previstos no art. 173, da Constituicdo Federal. Isto é, sujeitar-se-a ao
regime juridico proprio das empresas privadas, inclusive quanto aos direitos e
obrigagdes civis, comerciais, trabalhistas e tributarias.

Quanto ao mérito, constata-se que as mercadorias transportadas pela ECT e se
faziam acompanhar da Nota Fiscal n° 12.710 ndo guardavam compatibilidade em
relagdo as quantidades, tipos e referéncias, razao pela qual foi considerada inidonea
pela fiscalizagdo estadual por ofensa ao disposto no art. 131, inciso |l
conseqiientemente, consideradas em situag&o irregular nos termos do art. 829, do
precitado decreto estadual. '

Por oportuno, cabe dizer que a ECT estava desenvolvendo atividade de transporte de
mercadoria como se fora uma empresa transportadora de carga, portanto, deve
sujeitar-se as regras impostas pela legislagao pertinente ao ICMS, mais
especificamente, as disposigdes legais previstas nos arts. 14 e 16, Il, alinea c, da Lei
n° 12.670/96, que lhe atribui responsabilidade pelo pagamento do referido crédito

tributario.
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Em remate, ndo merece qualquer reparo a decisdo condenatéria prolatada pela 12
Instancia, inclusive no tocante a penalidade prevista no art. 123, inciso lll, a, da Lei n°
12.670/96, com a nova redacéo dada pela Lei n® 13.418/2003.

Isto posto, voto pelo conhecimento do recurso voluntéario, negando-lhe provimento
para confirmar a decisdo condenatoria proferida pela 12 Instancia, de acordo com o
parecer da douta Procuradoria Geral do Estado.

E o voto.
DEMONSTRATIVO DO CREDITO TRIBUTARIO
ICMS = R$ 1.720,60
MULTA (30%) = R$ 3.036,36
TOTAL = R$ 4.756,96
DECISAO:

Vistos, Relatados e Discutidos os presentes autos, em que & recorrente EMPRESA
BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS e recorrido  CELULA DE
JULGAMENTO DE 12 INSTANCIA,

A 22 Camara de Julgamento do Conselho de Recursos Tributarios, apés rejeitar por
unanimidade de votos a preliminar de nulidade suscitada em grau de recurso, resolve
por unanimidade de votos, conhecer do recurso voluntario, negar-lhe provimento para
confirmar a decisdo condenatéria proferida em 12 Insténcia, nos termos do voto do
conselheiro relator e de acordo com o parecer da Consultoria Tributaria adotado pelo
representante da douta Procuradoria Geral do Estado.

SALA DAS SESSOES DA 22 CAMARA DE JULGAMENTO DO CONSELHO DE

RECURSOS TRIBUTARIOS, em Fortaleza, aos Ohhde-euubre-de 2.007.
Anderd 0

{ole] etio Gomes de Brito
\P‘RESIDENTE

\ ’L,(L:_ N \ % . {//é/
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Sandrares M. de Castro Marcélo Reis d¢ Andrade Santos Filho
CONSELCHEIRA CONSELHEIR
Regineus uiar Miranda {Z[&tglmg{/l—lﬁl da Joni
CONSELHEIRA ebrando Holanda Junior
CONSELHEIRO

Ubiratan Ferreira de Andrade
PROCURADOR DO ESTADO
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