ESTADO DO CEARA
SECRETARIA DA FAZENDA
CONSELHO DE RECURSOS TRIBUTARIOS

RESOLUCAO Ne: 403 12000

2* CAMARA

SESSAO DE’ 12/09/2000

PROCESSO DE RECURSO N° 1/000006/1997 Al: 2/179465
RECORRENTE: CELULA DE JULGAMENTO DE 1* INSTANCIA
RECORRIDO;FRANCISCO FLAVIO DE LIMA

RELATOR: CONSELHEIRO JOSE MIRTONIO COLARES DE MELO

EMENTA: ICMS. Transito. Mercadorias desacompanhadas de
documentagdo fiscal propria. Autuagdo embasada no art. 385 do Dec. n’
21.219/91. Parcial Procedéncia da autuagdo, face a alteragdo da penalidade
proposta na inicial pela previstano art. 770 do Dec. n® 21.219/91, visto tratar-
se de transferéncia de bens do ativo entre dois estabelecimentos de uma
mesma instituigio financeira e a Nota Fiscal, nesse caso, ser uma mera
form alidade acessoria. Recurso oficial conhecido e provido. Decisdo unénime

e em consonéncia com o parecer da Procuradoria Geral do Estado.

RELATORIO:

A acusaglio em apreciagio diz respeito ao transporte de equipamentos de

inform dtica remetidos por agéncia do UNIBANCO, situada na Estado do

Piaui, tenso como destinatario deposito do referido banco, localizado no




Estado de Minas Gerais, acompanhados pelo documento “Guia de Remessa

de Material”, de n® 616383.

O agente autuante argiii na inicial o art. 385 do Dec. 21.219/91, que assim
dispée: “A circulagdo de Bens do Ativo ¢ materiais de uso ¢ consumo entre

estabelecimentos de uma mesma instituigdo financeira, serd documentada pela

Nota fiscal modelo I desde 01/05/90”.

Apés indicar os artigos considerados infringidos, o autuante mencionou como
penalidade & infragio cometida o art. 767, inc. III, alinea “a” do Dec.

21.219/91, tendo a base de calculo das mercadorias o valor de R$ 6.000,00.

As fls. 03 do processo conta o documento “Guia de Remessa de Material”,

relacionando os equipamentos enviados.

Néo havendo manifestagiio alguma por parte do autuado, o processo seguiu 2

reveha.

O ilustre julgador monocratico manifestou-se pela improcedéncia do feito
fiscal entendendo que por tratar-se de operagio de trénsito livre pelo Estado
do Ceara, este nio poderia declarar inidéneo um documento fiscal que a ele

nio era destinado.

A Consultoria Tributiria, através do Parecer n® 320/97, opina pela

procedéncia da autuagfo argiiindo o art, 385 do Dec. 21.219/91.




A douta Procuradoria Geral do Estado manifesta-se pela parcial procedéncia,
entendendo que a penalidade a ser aplicada, no presente caso, ¢ a contida no

art. 770 do Dec. 21.219/91.

E O RELATORIO.




VOTO DO RELATOR

Trata a pe¢a vestibular, de transporte de Bens do Ativo de uma instituigéo
financeira desacompanhados de documento fiscal, ¢ acompanhados apenas de

uma Guia de Remessa de Material.

Ao dispor sobre as operagdes de circulagio de bens do ativo por mstituigdes
financeiras, o art. 385 do Decreto n® 21.219/91, determina que: "A circulagéo
de bens do ativo e material de uso e consumo entre os estabelecimentos de
uma mesma instituigdo financeira serd documentada pela Nota Fiscal modelo

I, desde 01 de maio de 1990".

Conforme as Guias de Remessa de Material (fls. 3/5), os bens do ativo objeto
da autuagfio foram remetidos pela Agéncia do UNIBANCO S/A, com sede em
Teresina - PI, tendo como destinatirio o deposito do UNIBANCO em Minas
Gerais. E estavam acompanhados apenas das referidas Guias, sstando em total

desacordo com anorma acima transcrita.

O nobre julgador singular decidiu pela improcedéncia do feito fiscal,
entendendo que por tratar-se de operagdo de transito livre pelo Estado do
Ceara, este ndo poderia declarar inidéneo um documento fiscal que a ele nfo

era destinado.

E importante observarmos que a acusagdo constante na inicial, ndo tem como
objeto a inidoneidade do documento que acobertava a operaglo (Guia de
Remessa de Material), e sim o transporte de mercadorias desacompanhadas de

documentagdo fiscal propria.




Logo, agiu corretamente o agente autuante, pois em nenhuma situagio ¢
permitido que mercadorias transitem pelo territdrio cearense sem que estejam

regularm ente acompanhadas da documentagdo fiscal propria.

Vale ressaltar, que para as instituigdes financeiras a Nota Fiscal no caso de
transferéncia de bens é simplesmente uma formalidade acessoria, pois nfo se

trata de uma operagfo mercantil.

Diante do exposto acima, e por ser entendimento pacifico nesta Cimara, que
para falta de Nota Fiscal em operagdo de transferéncia de bens entre
estabelecimentos de uma mesma instituigdo financeira, deve ser aplicada a
penalidade contida no art. 770 do Decreto n° 21.219/91, aplicamos para o

presente caso multa de 03 (trés) UFECEs.

Por todo o exposto, voto no sentido de que seja conhecido o recurso oficial,
dando-lhe provimento, para modificar a decisdo absolutdria exarada em 1.°
Instincia, decidindo pela Parcial Procedéncia da autuagdo, nos termos da

Douta Procuradoria Geral do Estado.

E O VOTO




DECISAQ:

Vistos, discutidos e examinados os presentes autos, em que ¢ recorrente
CELULA DE JULGAMENTO DE 1* INSTANCIA e recorrido FRANCISCO
FLAVIO DE LIMA.

RESOLVEM os membros da 2* Camara do Conselho de
Recursos Tributdrios, por unanimidade de votos, conhecer do recurso oficial,
dar-lhe provimento para modificar a decisfo absolutoria de 1° Instancia, para
decidir pela Parcial Procedéncia da autuagdo, nos termos do voto do relator e
de acordo com o parecer da Douta Procuradoria Geral do Estado. Ausente o

conselheiro Affonso Taboza Pereira.

SALA DAS SESSOI:IS DA 2* CAMARA DO CONSELHO DE
RECURSOS TRIBUTARIOS, em Fortaleza, aos 09 de nove Abro de 2000.
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Ubiratan Ferreira de Andrade
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