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ESTADO DO CEARA
SECRETARIA DA FAZENDA
CONSELHO DE RECURSOS TRIBUTARIOS

RESOLUCAO N.* 3%} /2001

2* CAMARA DE JULGAMENTO

SESSAO DE: 05/07/2001

PROCESSO N.° 1/2550/98 AUTO DE INFRACAO N.° 1/9806839
RECORRENTE: JEANSMANIA MAGAZINE LTDA.
RECORRIDO: CELULA DE JULGAMENTO DE 1* INSTANCIA
CONS. RELATOR: FERNANDO AfRTON LOPES BARROCAS

EMENTA: ICMS - BAIXA CADASTRAL - Auto
de Infragdo impreciso, lacunoso e divergente da matéria
consignada no Termo de Notificagdo. NULIDADE
ABSOLUTA. Recurso voluntario provido por unanimidade
de votos.

RELATORIO:

Consta da peca inicial que a empresa acima identificada adquiriu
mercadoria acobertada por nota fiscal inidonea, emitida em 24/10/96, tendo o
cliente se creditado indevidamente da mesma.

O autuante indicou os artigos por ele considerados infringidos, tendo
sido a penalidade previstano art. 767, III, “a”, do Decreto 21.219/91.
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Apés solicitagdo de pericia, a 1* Instincia tomou decisio pela
procedéncia da agdo fiscal.

Inconformada, a autuada apresentou recurso voluntaria, alegando n#o
ter tomado conhecimento das informagdes complementares anexadas aos

autos ¢ a imprecisdo do relato do auto de infragéo.

A Consultoria Tributaria, por meio do parecer de nimero 31572001,
sugere a confirmagdo da decisdo singular.

A douta procuradoria Geral do Estado referendou o citado parecer,

E o relatério.
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VOTO:

Trata-se, no caso, de auto de infragdo lavrado por “aquisi¢do de
mercadorias acobertadas por documentos fiscais inidéneos”, constando, ainda,
do relato de auto de infragdo, que a empresa “creditou-se indevidamente da
nota fiscal n.° 0478, de 24/10/96, no valor de R$ 4.437,00 (quatro ‘mil,
quatrocentos e trinta e sete reais)”, pelo que foram dados como infringidos os
arts. 105 e 113 do Decreto 21.219/91, com proposi¢io da penalidade do art.
767, 111, “a” do mesmo Decreto.

Inconformada com a decisfio condenatéria de primeiro grau, a empresa
autuada interpds recurso veluntdrio solicitando, em grau de preliminar, a
nulidade do processo por cerceamento do direito de defesa, eis que, quando da
intim agdo do auto de infragfio, houvera recebido apenas a via do auto de
infragdo, do qual ndo lhe fora possivel identificar 0 motivo do langamento
efetuado pelo Fisco, dada a imprecisdo do seu relato.

Por outro lado afirma que s6 tomara conhecimento do real motivo da
inidoneidade da nota fiscal apontada, quando da realizagdo da pericia
procedida para esclarecimento do proprio julgador singular, que demonstrava
divida quanto 4 natureza da infragdo apontada pelo autuante, ocasifo em que
lhe fora dado o prazo para manifestar-se.

Com efeito, assiste razdo 4 empresa recorrente.

Em que pese o esforgo do ilustre julgador singular, tentando, inclusive,
devolver todo o prazo 4 autuada para defesa ou pagamento do auto de
infragdo, consoante se verifica do item III do pedido de pericia anexo as fls. 16
— (o que, esclarega-se, deixou de ser observado ja que a empresa so teve
acesso aos 10 (dez) dias para pronunciar-se acerca do laudo pericial) - o fato é
que ndo se sana o insandvel.

O auto de infragdo, como pode ser observado, ndo trouxe um relato
capaz de demonstrar com clarividéncia a natureza da infragdo apontada. Do
contrario néo seria sequer necessiria a diligéncia realizada em prol da
inteligéncia do préprio julgador. E que, a acusagdo fiscal, a0 tempo que
denuncia uma aquisigio de mercadoria com documento fiscal inidéneo -
infragio punivel pelo art. 767, III, “a”, do referido Decreto n.° 21.219/91 —
relata que a empresa creditou-se indevidamente do imposto consignado na
nota fiscal de n.° 0478.
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Como se v&, tratam-se de duas infragdes distintas: a primeira punivel
pelo dispositivo citado, ¢ a Segunda - creditamento indevido - encontra
tipificagdo no inciso II, alinea “a” do mesmo dispositivo regulamentar. De
qual dessas duas acusagdes deveria a empresa se defender? Acrescente-se,
demais disso, que o motivo da inidoneidade do documento fiscal 56 veio a
baila por ocasido da pericia, ou seja, quando ja precluso o momento da
identificagdo da infragdo.

Por conseguinte, nio pode haver outro entendimento dos autos senéo o
de que o presente ¢ nulo de pleno direito. Nulo ndo apenas em face do
manifesto cerceamento do direito de defesa, mas também porque o préoprio ato
administrativo estd substancialmente viciado por impedimento do fiscal
autuante, que efetuou langamento diferente do consignado no Termo de
Notificagdo lavrado para efeito de recolhimento espontineo do imposto,
porquanto tratava-se de procedimento para efeito de baixa do Cadastro Geral
da Fazenda.

Com efeito, o auto de infragido foi lavrado sob a acusagdo fiscal de
aquisi¢do de mercadoria com documento fiscal inidoneo, com langamento de
imposto ¢ multana forma do art. 767,111, “a”, do Decreto 21.219/91, quando o
Termo de Notificagio de Baixa apontava um débito de ICMS, sob a
denominagfio creditamento indevido de imposto.

Diante do exposto, voto no sentido de que se conhega do recurso
voluntdrio, dando-lhe provimento, para que se modifique a decisdo
condenatéria de 1* Instincia, ¢ se declare a nulidade do processo, de acordo
com o pronunciamento oral do douto Procurador do Estado.

E o voto.
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DECISAO:

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos em que é recorrente
JEANSMANIA MAGAZINE LTDA. recorrido a CELULA DE
JULGAMENTO DE 1* INSTANCIA,

Resolvem os membros da 2* Camara, por unanimidade de votos e
em grau de preliminar, conhecer do recurso voluntario, dar-lhe
provimento para modificar a decisdo condenatéria de 1* Instancia, e
declarar a nulidade do processo, nos termos propostos pelo relator e de
acordo com o parecer da douta Procuradoria Geral do Estado,
modificado oralmente.

SALA DAS SESSOES DA th CAMARA DE JULGAMENTO DO
CONSEL}&O DE RECURSOS TRIBUTARIOS em Fortaleza, aos j de
de 2.001. ‘ .
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