ESTADO DO CEARA
SECRETARIA DA FAZENDA
CONSELHO DE RECURSOS TRIBUTARIOS

RESOLU(}AO Neo %%3/69)

SESSAO DE: 14.04.99.
23 CAMARA

PROCESSO DE RECURSO N2 1/000505/95 AI N° 1/189886/95.
RECORRENTE: CELULA DE JULGAMENTO DE 12 INSTANCIA
RECORRIDO: RUMASA - RUSSAS MAQUINAS AUTOMOVEIS S/A.
RELATORA: CONSELHEIRA MARIA DIVA SANTOS SALOMAO

EMENTA:

ICMS. OMISSAO DE COMPRAS. LEVANTAMENTO QUANTITATIVO DE
ESTOQUE. NULIDADE. Fica caracterizado o cerceamento do
direito de defesa do sujeito passivo da obrigacao tri-
butaria, quando a autuaggo se encontrar apoiada em le-
vantamcnto fiscal cuja documentacao embasadora nao for
anexada a puga’baSJca‘ NULIDADE ABSOLUTA arrimada no'
art. 733, paragrafo unico do Dec. n? 21.219/91; art.
43, VII do Dec. n® 14.445/81; art. 32 da Lei n®12.732/
97. Recurso oficial provido. Reforma da decisao de 19
grau. DECISAO POR UNANIMIDADE DE VOTOS.

RELATORIO:

Nos termos da pega fundamental, foi constatado, apés !

exame da documentagdo fiscal da empresa 1nd1g1tada que a referi
da promoveu no exercicio de 1993 a entrada de mercadorias sem a
documentacao fiscal no valor de R$ 9.623,96.

Apés apontar os dispositivos infringidos, o autuante
sugeriu a penalidade prevista no art. 767, III, "b" do Dec. ne
21.219/91.

0 feito fiscal correu a revelia, conforme Termo de Re-
velia exarado as fls. 05 dos autos.

Em Lnbtanc1a singular, apés xeallzagao de dlllgenCLa
solicitando a dnexagao das planilhas embasadoras da autuagao,qu
nao foram anexadas, a ilustre julgadora, a luz do art. 733 do De
creto n® 21.219/91 e art, 43, VII do Dec. n® 14.445/81, decide
pela Improcedencia da Agio Fiscal, pois faltou a acusagao fiscal
os elementos imprescindiveis a sua comprovagao.

A douta Consultoria Tributéria em parecer adotado pe-
la douta Procuradoria Geral do Estado, tendo em vista a ausenCLa
de provas relativas a infragao apontada na peca a acusatoria,de-
fende a nulidade do feito fiscal por cerceamento do direito de !
defesa do sujeito passivo, momento em que sugere o conhecimento
e provimento do recurso oficial interposto, no sentido de refor-
mar a decisdo absolutoria recorrida, decidindo-se pela NULIDADE'

ABSOLUTA do Auto de Infragao.

E o relatorio.

M.D.S.S. %Q:/,
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VOTO DA RELATORA:

0 credito tributario pretendido nos presentes au -
tos, decorre do fato de que o contribuinte em referencia omitiu
compras no exe rcicio de 1993.

Restringindo-se a anallse da materla e importante

ressaltar que o levantamento, fiscal ¢ ym dos me todos de fiscali-
zac¢ao que garante total eficacia na analise da conta graflca de

uma empresa. Este método retrata com fidelidade todas as opera -
¢oes realizadas com a mercadoria, visto abranger o estoque inici
al, as compras e as vendas realizadas e o estoque final do exer-
cicio analisado, sintetizados no mapa totalizador do levantamen-
to quantitativo de estoque de mercadorias. E apontando ele dife-
rengas quantitativas nao justificaveis ou justificadas, e noto -
rio que essas diferengas, implicando em omissao de vendas de mer
cadorias tributadas ou de registros de entradas devem ser subme—
tidas a tylbutd§ao € ao apenamento, nos termos da 1eglsla§ao a -
pllcavel a especie.

No entanto, o agente o Fisco ao apurar a diferenca
configurada em OMISSAO DE COMPRAS, assim procedeu sem anexar 0
mapa totalizador e as planilhas de entradas e saidas das mercado
rias e demais documentos embasadores da agao fiscal. Deixar Ade
juntar aos autos os documentos que serviram de suporte a exigen-
cia fiscal, bem como deixar de entregar ao contribuinte os ane -
X0s utlllzados no levantamento de que resultou a autuacao (art.
733, paragrafo unico do Dec. n® 21. 219/91), ¢ obstaculizar o con
vencimento da autoridade julgadora, e ainda, impedir o gontrlbu—
inte de exercitar o seu direito de defesa, pois faltou a acusa -
cao a nece ssaria comprovaqao legal.

A prop051to, para respaldar nossa linha de entendi
mento, invocamos as disposicoes contidas no art. 43, VII do Dec.
n® 14.445/81, que assim se expressa:

"Art. 43 - 0 Auto de Infraggo..., e devera conter'
0os seguintes elementos:

I - (...)

VII - descrlgao clara e precisa do fato que moti -
vou a autuagao e das 01rcunstanCLas em que foi praticado e, se !
necessario a melhor eIUCLdagao da ocorrencia, o registro dos fa-
tos e elementos contabels e fiscais, em anexos ao Auto de Infra-
§§o, ou ainda fotocopla de documentos comprobatorlos da 1nfra§ao

In casu,observa-se claramente que o Auto de Infra
ggo em causa padece do vicio de nulidade absoluta por cerceamen-
to do direito de defesa, com fulcro no art. 32 da Lei n? 12.732/
97.

Isto posto, votamos pelo conhecimento e provimento
do recurso oficial interposto, para reformar a decisao absoluto-
ria recorrida e decidir pela NULIDADE ABSOLUTA da Agao Fiscal !
por cerceamento do direito de defesa, consoante 1ntellgen01a do
art. 32 da Lei n9 12. 732/97, em consonancia com o parecer da dou
ta Consultoria Trlbutarla acatado in totum pela douta Procuradg

ria Geral do Estado. )
E o voto. M.D. S.S.q@>//
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DECISAOQ:

Vistos, discutidos e examinados os presentes autos, em '
que ¢ recorrente CELULA DE JULGAMENTO DE 12 INSTANCIA e recorri-
do RUMASA - RUSSAS MAQUINAS AUTOMOVEIS S/A.

, RESOLVEM os membros da 22 Camara do Conselho de Recursos
Tributarios, por unanimidade de votos, conhecer do recurso ofici
al, ddl—lhe provimento, para reformar a decisao absolutorla pro-
ferlda natinstancia e decidir pela NULIDADE ABSOLUTA da Agao Fis
cal por cerceamento do direito de defesa, nos termos do voto da
relatora e em sintonia com parecer da douta Procuradoria Geral '

do Estado.
i Sala das Sessoes da 22 Camara do Conselho de Recursos
Tributarios em Fortaleza, 192 de junho de 1999.
JOSE RIBEIRO NETO
Presidenite
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Consei!a relatora
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