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Processo n. 1/001849/2004

CONSELHO DE RECURSOS TRIBUTARIOS :
CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO TRIBUTARIO .
SECRETARIA DA FAZENDA DO ESTADO DO CEARA ‘

RESOLUGAO N°: 36 /2008 . E
SEGUNDA CAMARA DE JULGAMENTO - o
642 SESSAO ORDINARIA de 10/06/2008
PROCESSO N°: 1/1849/2004

AUTO DE INFRACAO: 1/200403398 =
RECORRENTE: SIMONE FREITAS MODAS LTDA
RECORRIDO: 2° CAMARA DE JULGAMENTO DO CRT. |
RELATORA: SANDRA MARIA TAVARES MENEZES DE CASTRO
RELATORA DESIGNADA: SILVANA CARVALHO LIMA PETELINKAR
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EMENTA: ICMS - FALTA DE EI\(IISSAO DE DOCUMENTO
FISCAL - BAIXA CADASTRAL - DEVOLUGOES EM
DESACORDO COM A LEGISLACAO. Decide-se por unanimidade
de votos, conheger do Recurso Voluntario, e por maioria de votos,
dar-lhe provimento, para mddifica',r', a decisdo condenatoria
proferida pela 1° Instancia , decidindo pela NULIDADE do feito
fiscal. O modo como se exteriorizou 0 Termo de Notificacdo, ndo
permitiu ao contribuinte o p'erfeit{o: entendihento do ilicito -
denunciado, de modo a perm|t|r 0 lexercicio do saneamento |

| R
espontdneo de ditas |rregular|dades conforme reza o Art. 24 da B

Instrucdo Normativa 33/93 comblnado com o art. 138 do CTN. O

Termo de. Notificagdo, nao especnflca quals documentos fiscais de -
devolugbes, se encontravam: €m desacordo com a legislagdo do

ICMS, originando o credito indevido. p ato administrativo em tela

encontra-se maculado de nulidade absbluta, por ferir formalidade

intrinseca e legalmente prescrita pela legislacdo tributaria,

tornando-o carecedor de efeitos juridicos, na forma do Art. 32 da

Lei 12.732/97 c/c 0 Art.53, §3° do Dec.25.468/99.



Processo n. 1/001849/2004 " Auto de Infragdo n.2004/03398

RELATORIO } ,
A acusacdo constante na pega in_]cﬁijal do presente Processo
Administrativo Tributario denuncia o segumte | gz
; } .
A Falta de emissao de documento fiscal, em operagao ou
prestagao acobertada por notax flscal modelo 1 ou 1a e/ou

I
serie D e cupom f|scal ; 0 contnbumte promoveu a salda

de mercadorias sem a respectlva documentagdo fiscal,
conforme se depreende da anallse dos relatorios anexos

ao presente auto de mfragao.
O autuante indicou como dispositivos legais infringidos os artigos
127, 1, 169, 174, 177 todos do Decreto‘no 24 569/97 e como penalidade:
sugeriu o artigo 123, III, “b” da Lei 12, 670/96 i '

Nas Informagodes Complemeh’tarés (o] gente fiscal apenas ratifica a
. i !
acusacdo apontada na inicial, (fls. 03 e 04). !
|

, o :
O autuado apresenta |mpugnagao ao Ef ito acostando as fls. 34

I .

i

¥

dos autos. b '
. ‘L } .

0 Julgador Smgular, anahsando as pegas processuais, firmou
convencimento pela “procedenC/a” do felto fnscal com amparo nos artigos
127, 1, 169, 174, 177 todos do Decreto ‘n° 24.569/97 e como penalidade

sugeriu o artigo 123, III, “b” da Lei 12.670/96, alterado pela Lei No.
13.418/2003. ‘

A autuada ora recorrente, mconforméda com a decisado proferlda
interpde Recurso Voluntario para 40 Egrecno Conselho de Recursos]
Tributérios, sustentando em sintese :a nuhdade /lmprocedenaa da agado

400 i
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)

fiscal com as seguintes razdes:
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Processo n. 1/001849/2004 ‘ " Auto de Infragdo n.2004/03398 i

1. Que foi cientiﬁcadé med)’ante notificacdo, na qual lhe.,
impunha o pagaméntd imeciﬁ?to do crédito tributdrio -
multa, ndo se cogiténdjo do }))i‘*fincipio da espontaneidade, |
ja que estava em prfocésso qeéfbai)(a cadastral nos termos

do art. 24, III da Instrugso Normativa 33/93. |

o Yo
: to [N ' ‘
A Consultoria Tributaria emitiu ‘;o Parecer ne 685/2005, opinando |

ik

O

pela confirmacdo da decisio monocratica, ‘o qual foi aprovado pelo. -

representante da douta Procuradoria G\erail do Es:tado. '
Em sessdo de Julgamento realizado em 22.11.2005, a 22 Camara

do Conselho de Recursos Tributdrios, por unanimidade de votos, resolve |
converter o curso do processo em pericia, nos conforme proposto pela

Conselheira Relatora. | P ‘

0 -

A Célula de Pericias e Diligér}cia:s Fisc?;a,i;s, manifesta-se através de |

Laudo Pericial juntado aos autos as fls.?’ 231, ha{/fe;ndo manifestacdo da parte |

interessada, conforme contestacgdo as fls. 240. ' o
S R Nt ; | . ' P

Em sintese eis o Relatério. ;

VOTO DA RELATORA

Por concordar com entendimento da Conselheira Helena Ldcia -
Bandeira Farias, exarado no Processo de Recurso Especial NO: .ﬁ
1/1850/2004, referente ao Auto de Infragdo n.:1/200403371, descrevo o ; )
mesmo entendimento, sendo vejamos: ’ S

|
= = . , |
“O lancamento tributdrio cristalizado no Auto de Infragdo de numero | .
2004.03398, a que se refere este Recurso Voluntario noticia a seguinte | | ;
acusacao fiscal: ‘ b I : o i ‘{ 1
: g )
I

Il '
i .
: I

i i
} b', 3! l
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Processo n. 1/001849/2004

‘ 4
Y Falta de e Hde documento flsca/ em

operagao ou!pres qg o acobertada por nota
|
|

I 1

fiscal mode/o{ 1 ou |12 efou serie D e cupom

I

|
fiscal. O 'contr/bw’n e promoveu a saida de
a- respectiva documentagao

mercadorias sem
fiscal, conforme se depreende da analise dos

relatérios anexos ao presente auto de infragdo.”

A empresa, ora recorrente, interpbe Recurso 'Voluntério contra a decisdo

condenatdria proferida pela 12 Insténcia. ; .

i *
i .

Mergulhando na apreciagdo das razoes recursals,i observa-se que a matéria

posta em debate e objeto do mconform/smo da recorrente, em sintese

gravita em torno dos seguintes aspectos

0
Iy
‘1

—— e P

§
i
&

- O Termo de Notificagdo constante as flsJ 11 dos autos, deu-se em perfelta |

sintonia com a finalidade da norma d/sposta no artigo 24 daI N. 33/93?

! 1

( B

- Os signos de linguagens exteriorizados no Termo de Notificagdo em

apreco, permitem ao recorrente o perfeito entendimento do ali disposto, de

modo a permitir o reconhecimento:. das . obrigacBes consideradas.

inadimplidas pela f/sca//zagao e por consegumte a oportunidade de

espontaneamente regularizar ditas /rregu/arldades ?

Com base nestas indagagoes, aprec:afremos a nulidade suscitada no
presente Recurso Voluntario. t ',:
i

E

Por questdo de ordem pratica, cumpre menc'/onar, que na h/potese dosf
autos, coexiste o Ato Designatorio N° 200404531 constante as fls. 5, 0.

qual fora proveniente de um pedido de ba/xa cadastral formulado pela

4




Processo n. 1/001849/2004 ;o

empresa autuada junto ao 6rgdo da SEFA‘Z de
processo de numero 4667302003.

i

|

% :

i ; i
J

Destarte, diante do pedido de balxa vo/un ariamente /nterposto foi

designado, nos termos da /eg/slagao wgente,

proceder uma auditoria f/sca/ ampla Junto a
periodo de 01.01.1999 a 26.01.2004.

/%i;uto de Infragdo n.2004/03398
I

iy

i

H

(L
:l.
|

servidor fazendério, para
empresa, relativamente ao

i

[

Consigna-se neste momento, que a Baixa a Pedido, refere-se ao

procedimento em que o contribuinte, resolvendo efetuar o encerramento .

de suas atividades, comunica o fato ao Fisto e, apresenta de modo
espontdneo toda a sua documentagao flscal e co'ntab// referente aos cinco

4

N

dltimos anos, para que a reparticdo proceda a dewda f/scallzagao com a
cobranca, se houver, de alguma obr/gagao tr/butar/a, para tanto,

notificando-o para,
espontaneidade.

no prazo aqsmalado,, y

sand-la no gozo da

BT
o |
A respelto, | o art. 24 da Instrugdo
Normativa N0 33/93 no tocante a este

procedimento, “In Verbis”:

reza

“Art., 24.
contribuinte fara requerimento nos termos do
anexo VI, formallzando conforme O d/sposto
no item 5° ,§ 1 do f’art/go 19 eo0 apresentara
ao chefe do orgqo /oca/ que adotara as

seguintes prO\'//denCIas

[ I
...OMmissis. .. % g
C r
l

I - Ver/f/cada 1 alguma irregularidade,
notificara © contr/bumte para sané-la no prazo
de 10 dias respe/tado o cardter de

Na hlpotese de baixa a pedido, 0O .

e sua circunscrigéo fiscal, sob 0 |
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s B o emaBe e b

espontaneldade pre isto na legislagdo.-  (
grifos nossos) ‘ *

; ; ; i L
! J .
IV - Findo esse prazo sem que o contribuinte . .|
regularize sua s:tuagao, serd lavrado o auto de || l
‘ C

infragdo”.”

l

Em obediéncia a este dltame mfere se, que até que transcorra o
prazo de dez dias da notlflcagao, a autorldade ﬁscal ndo poderd lavrar Auto

de Infracdo, uma vez que, fere ao Prln{aplo da Espontaneldade que ora

L e riwm e A— - o
s g .

‘ ; ];
@ fundamenta o Termo de Notificagdo. & j o
;* 1 C
; :

! i :
! '

Pois bem, no caso de que se cu1da, con,orme emerge do Auto de |

infragdo em tela, ao desenvolver seu procedlmento de fiscalizagdo, 0O
agente fiscal detectou que a empresa havna reahzado diversas operagdes .

de entradas de mercadorlas como devolugoes de venda ( via emissdo de
suas proprias NF1), sem observar 0 disposto  no Artigo 673 do

Regulamento do ICMS.

A luz desta constatagdo, e em obeduenaa a legislagdo vigente o

. auditor procedeu a emlssao do Termo de Notifi cagao apenso as fls.11 dos

autos.

I
H
U

B : }
Neste tipo de auditoria, difei*enteme te das acgoes oriundas por

iniciativa do Fisco, as quais se mucuam com a i: thissdo do Termo de Inicio L

I
I
nt

e e aPeemes e TR

de Fiscalizagdo, ou nos casos Iegals‘ de sua (dnspensa com o Termo .de i
Intimacao, existe a prescrigao . normatlva constante no Art. 24, da IN !
33/93, acima reproduzida allcergada |nd|scut|ve|mente no principio da

denuncia espontanea.

(=)




Processo n. 1/001849/2004 Auto de Infragdo n.2004/03398

A despeito, relembremos a fre<jra constante do artigo 138 do
CTN, Ipsis Literris: o .

L
! ol
“"Art.138. A respons?blllldade l excluida pela denuncia
espontanea da /nfragao]e acor%panhada, se for o caso,
do pagamento do tr/buto dewdo e dos juros de mora, ou

do deposito da /mp¢ortanc1a arb/trada pela autor/dade

i
adm/n/strat/va quando 10 montante do tributo dependa .

ti

de apuragao. :; ;
: ,' | ;
’ 7 . | i . A
Parégrafo Unico: N&o se :considera espontanea a
deniincia apresentada apds ' o inicio de qualquer
procedimento administrativo ou medida de fiscalizagéo,
relacionados com a infragdo "

Ante as digressdes sobre 0 prlnC|p|o da denuncia espontanea em
matéria tributdria, acima transcrita, a m]eu en‘té‘nder a regra do artigo 24
da IN 33/93, possui sua raiz o fartlgoh 138 do CTN, . visando
indiscutivelmente ofertar ao contrlbumte que vquntarlamente solncnte a

baixa cadastral -de sua empresa,fa possmllldade de cumprir.

§

espontaneamente com a obrigagao trgbut’ aria rl\ao adimplida.

A legislagdo que vige a materla em debate artigo 24 da IN
33/93, a meu pensar, nao reproduz comando no sentido de que a
notificacdo objetiva o pagamento espontaneo do imposto, mas nos
reporta no sentido de que se verificado alguma irregularidade seja o
contribuinte notificado para sanar refef_*idas irfegularidades no prazo de
10 dias. }

|
|

|
f

; i | x%
i 1ot
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, i
Conforme inciso III do artlg% 24 da IN 33/93 verificada a|guma

irreqgularidade, 0 contrlbumte sera notlflcado para sana-la no prazo de 10

i | : : '
o § | S

| t |
No terreno deste procedmgento, ir;nfere se que O atuar da

dias respeitado o carater de espontanebldade preiav;sto na legislagdo.

- - I 4 .‘
autoridade administrativa fazendaria, estar lvnnculado a mencionada

norma prescrita, sobre pena de mvalldagao’ do propruo lancamento

tributario que venha a ser const|tuudo

E exatamente na consecugao da verificagéo da observéncia a
norma esculpida no artigo 24 da IN 33/93 - espontaneldade, aliado as
indagacdes feitas no inicio deste tvoto que iremos examinar
pormenorizadamente o Termo de Notlflcagao ‘constante as fls. 11 do

presente Processo Administrativo Tr|butar|o gi

§ { J {
4 1 Co 1

l

O Termo de Notificagdo no 2004 08060 gue ampara O

procedimento de apuragdo do credlto trlbutarlo ora em julgamento,

constante as fls 11 dos autos, apresenta nos coim a seguinte dicgao:
-! 11

“Conforme dispbe a legislagéo vigente, fica 0O
contribuinte acima notificado é recolher no prazo de 10
dias contados a partir do ciehté desta, ICMS no valor de
20.304,84 e demais :acrésicimos legais no ato do

pagamento, correspondente 2
B A i ; .
ICMS REF.OMISSAO DE VENDAS VERIFICADA PELO

FLUXO DE MERCADORIAS NO §TOTALIZADOR APURADA

NO EXERCICIO DE 2003 ' ;

‘x . i
i
; ! i

! i
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e
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Processo n. 1/001849/2004 {uto de Infracdo n. 2004/03398

Sonv-mnemnnl § SO et

S

¥
t

A falta do atend/mento nQ prazo ac:ma C/tado su1e/tara ]

o‘contr/bu_/nte as pe?nal/dade., !Fga/s cabiveis.”

: I
f 10

Analisandb o} prefalado ‘« Termo de Notificagao,

pessoalmente fago a Ieltura de que o0s signos

linguisticos ali constantes anuncnam que o contribuinte,

nos termos da Ieglslagao V|gente estar sendo notificado -

apenas para recolher no prazo de 10 dlas, o] ICMS ali
disposto, enuncnado e!m seiﬁnda a origem do citado
tributo exngldo, qual seJa i =ICMS REF.OMISSAO DE
VENDAS, VERIFICADA 1PELO FLUXO DE MERCADORIAS
NO TOTALIZADOR APURADA O EXERCICIO DE 2003

‘f ; ! \‘
. i P

Entendo, que ndo coexiste "'nes’te Te mo Notificatério, nenhum

1

signo de linguagem convergindo para a final |dade insita no espirito da
norma preceituado no artigo 24 da I.N. 33/93 completamente calgada no

principio da denuncia espontdnea, cujo objetivo primordial, como dantes

mencionado, aponta .no sentido de propibiar ao contribuinte a

oportunidade de espontaneamente sanar as irnﬁ:egularidades constatadas -

pelo agente fiscal. |

E
|

, }
_ i i
' Ll

E exatamente neste sentldo que, peslqpalmente, entendo existir
: it

uma discrepancia entre (o] enunaados lllngwstl cos, constantes no Termo
. L

de Notificagdo em apreaagao, eo esplrlto da\m ;gspontanel;dade reinante
no artigo 24 da IN 33/93 que rege a matena m lide. ‘
E ¢
Com efeito, a finalidade da norméﬂ ndo € simplesmente O
pagamento do tributo oriundo . da irffrégéo detectada, mas,
primordialmente, o oferecimento ao contrlbumte da possibilidade do
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Processo n. 1/001849/2004 j j‘iuto de Infragdo n.2004/03398

saneamento voluntdrio das obrigagbes Consideradas inadimplidas, sendo = ! °
os aspectos relativos ao pagamento do trlbuto colocado num plano ] g

i

: posterior, e apés decorrido o prazo xlegal mstltmdo e devidamente - !
i |

! A

I

gravado no Termo de Not|f|cac_;ao g j ;
| | ; ; !3 : j : i
' o AR
O Termo de Notuﬁcagao nao éspecnflc? §:|ual ou quais documentos i
fiscais, provenientes de devolugoes gencontra\/am -se em desacordo com

a legislagao do ICMS, orlgmando a mfragao de5< r|ta na inicial. ; ; .

'
! i
i

O modo como se exterlonzou esta mfragao nao permite ao

st ) ol

recorrente o perfeito entendimento’ do |I|C|éo denunciado, de modo a. . } .
permitir validamente o exercicio do contrad|tor|o e da ampla defesa.

O agente do fisco encontraiva-se’ ide posse de toda a
? documentagcdao da empresa, ao anunC|ar a ~|nfragao acima transcrita,
deveria inegavelmente informar a empresa : no minimo os elementos

|
! | R
| constantes nas indagagdes acima transcri|tas. | i * i
| : r"‘ i h : l |
i ! ! ii
t{ |
|
|

4 !
i i

}
i

: Somente com estés informégc")és po<;|er|a a empresa ter plenas
. condigdes de contestar o trabalho e a515|m ustrunr da prerrogatlva da ,,
espontaneidade garantida pela Ieglslagao vugente quando notificado. A E A

Neste panorama, entendo ,qué, neste momento anterior ao . |
' ‘ ; .! '

lancamento tributdrio, a emissao do ‘termo "de notificacdio de modo
lacunoso, vago e irhpreciso, obstaculiza sim, a gspontaneidade legaimente
assegurado ao contribuinte, agindo tal quél' nos autos, a autoridade | V o
fazendaria estard sim, contrariando ao PrlnC|p|o da Espontaneidade que’ ;, :

fundamenta o mencionado Termo de Notlflcagao;

[}
1Y
|
E{
5

i
I
|
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i
,;| 1‘
‘ |

. . § .
A meu ver, 0 procedmentokreahzadq peIo servidor fazendarlo,

maculou o langamento trlbutarlo em Julgamenko, pons o] agente f|sca| nao

restou assim |nsat|sfe|ta a flnalldade da r]orma'l :

¥ f ; i
{ lﬁ ‘ h ' , C

! f

Deste modo, entendendo que as au

i : N
R il L
lloildades fazendarias devem .
1

sempre aplicar o direito em estrlta conson

!
|
|
atentou em sua inteiramente para o comando do artlgo 24 da IN 33/93, :

1

ncia com 0s principios e !
i ‘-'

1 . . :
garantias do contribuinte, entendo, que /n casu o procedimento fiscal ndo

N

guiou-se na trilha da legalidade,

Por derradeiro, ressalto que por adasiao da constituicdo do ’
lancamento tributdrio, a autoridade fazehdéria,izelosameﬁte e em estrita"i .
obediéncia ao que disp8e o artigo 142 do; CTN abalxo transcnto, descreveu o
os fatos mmucnosamente em re|ator|o, carrea‘do as fls. 25/28 dos autos,
vindo possibilitar apenas nesta etapa 0 perfel'o‘ e total conhec:mento das
irregularidades detectadas no proced|mento flsaafl e a55|m possmllltando ao

sujeito passivo a C|enC|a pIena da eX|genC|a t|da como apurado.
SI ] ‘ xF

Urge destacar que o© r'elatiério }qescrito na informag&o
complementar, “Relatorio de Devolugao de fvenda” (CD ROM), que
ampara o presente auto de infragdo, ancontra-s’_e devidamente formatado

PP

¢ i
com os seguintes dados: namero da nota flscal, o més e o ano de :
referencia, o valor total da mesma, o valor gravado do ICMS considerado

indevido: Devolugdo sem declaragdo do ;clientie.i

Se o agente do fisco dispunha de tais dados, porque entdo n&o -

, : i i e s

fornecer ao contribuinte por ocasiao da emssa;:)"?rer[no de Notificagao? ! o]
! ; ! ‘ K

f ] . 3 C |

3 SR

S

11; ’|
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|
i ; oo
! i !
|

Estas informagdes representcm um direito SUb]etIVO da parte wp0|s

f
ol
somente assim, como repetltlvame‘nte C|tad?, iria ter a recorrente

condicdes de produznr provas em cortrérlo e aC|ma de tudo, se fosse O :
| '1
caso, sanar espontaneamente ditas |rregular|daldes

A seguranca juridica em matéria tributa‘ria, significa exatamente a .

certeza por parte do contribuinte, de que o] proprlo Fisco ira respeitar as
regras impostas na |eg|slagao, com observanc a; dos principios que devem’

reger esta relagdo. . - %i

r

!

{4 :

g i S
Deste modo, visando garant:r 0 prlncnplo da seguranga juridica,

} .

- | o
indiscutivelmente o exercnao d0‘ poder J§ de fiscalizacdo e ' do
L

conseqiientemente Iangamento tnbutarlo devem s eguw ngorosamente cada
momento da fase do procedlmento flscal so‘bre pena de ser elvado de

|

ilegalidade, vindo a instalar a proprla lnseguranga juridica nas re|agoes

V !

tributarias.

|
-
P

O aspecto formal quer na fase procec}liﬁ'\ental, quer na processual -

exige a obediéncia aos seus requisitos legais de modo a néq) causar nenhum -

prejuizo aos seus destinatarios.

i

i

Por fim, tendo a conwcgao de que o'a to administrativo em tela,
encontra-se maculado de nulldade absoluta polr feri'r formalidade intrinseca
e legalmente prescrlta pe|a IeglslagaOI tribu tarla, tornando-o portanto |

carecedor de efeitos ]urldICOS na forma dc? Art. A'l; 32 da Lei 12. 732/97 c/c
o Art.53, §3° do Dec.25.468/99. | | | @% |
. n;
( ! i

Por tudo exposto, voto, no sentldo de que se Conhega do Recurso

Voluntdrio, dando-lhe provimento, a fim de modificar a decisdo

|
!
|
N
1

condenatéria proferida pela 12, Instancia, decndmdo pela NULIDADE do

|
i

o | ) 12,
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!
1

!
1
!
]
i
3

feito fiscal, contrariando ao parecer . da consultorla tributaria e o

representante da Procuradoria Geral do Es,tado.;
]
| § |
E o voto.
i

1

prbicnsmi oS,

1
! i
DECISAO: L

|
¥
'
0

N

|
|
i

Vistos, relatados e dlscutld 0s présentes autos . em que €
recorrente SIMONE FREITAS MODAS LTDAH e recorrido CELULA DE

%

JULGAMENTO DE 12 INSTANCIA ' E

4 .
ki i
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RESOLVEM A 2@ Camera de Julgamento do Conselho de .
Recursos Tributarios, ja tendo por unanlmldade de votos dado

conhecimento ao recurso voluntario, resolve, por maioria de votos, dar-lhe
provimento para reformar a decisao condenatorla proferida em 12 Instancia

e, em grau de pre||m|nar declarar a NULIDADE do processo, por.
cerceamento do direito de a espontaneidade, em razéo do fiscal autuante
ndo ter entregado ao contribuinte, na fase de notificagdo de baixa, 0s

documentos que embasaram a exigéncia contlda na referida notlflcagao,,

nos termos do primeiro voto divergente e vencedor proferido pela
Conselheira Silvana Carvalho Lima Petellnkar, gue ficou designada para
lavrar a Resolugdo e contrariamente ao Parecef da Consultoria Tributaria,
referendado pelo representante da douta*Procuradona Geral do Estado. Foi

N . . [
contraria a nulidade suscitada, a Conselhen*la Sandra Maria Tavares

|
Menezes de Castro, relatora originariaj por entender que ndo hé dispositivo

legal que determine a entrega desses documentos, na fase de notificagao

de baixa, mas t3o somente a notlflcagao de |rregular|dade ao teor do

disposto no inciso III do art 24, da Instrugao Normatlva 33/93.
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SALA DAS SESSOES DA 2° CAMARA DE JULGAMENTQ DO CONSELHO DE RECURSOS .
TRIBUTARIOS, em Fortaleza, aos /() de o) 2008, ‘ -:
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