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SECRETARIA DA FAZENDA ]
CONSELHO DE RECURSOS TRIBUTARIOS

RESOLUCAONe 251 /99.

SESSAO DE 18/12/98.

PROCESSO DE RECURSO N2 1/2681/95.

AUTO DE INFRAGAO Ne 2/157048/95.

RECORRENTES: CELULA DE JULGAMENTO DE 1° INSTANCIA e JOSE SEGUNDO
BENEDITO DA SILVA

RECORRIDO: AMBOS

RELATOR: CONSELHEIRO JOSE MARIA VIEIRA MOTA

EMENTA: ICMS. NOTA FISCAL NAO APROPRIADA PARA
OPERACAO. MERCADORIA EM SITUAGAO FISCAL
IRREGULAR. Constitui infragdo a legislagio tributdria vigente,
transportar mercadoria acobertada de nota fiscal série B-1 em operagéo
interestadual. Contudo, por tratar-se de operagéo realizada com
suspensdo do imposto, deve-se exigir somente a multa prevista no art.
767, 111, a, do Dec. n° 21.219/91. Confirmada, por maioria de votos, a
decisfio parcialmente condenatoria exarada pela 1° Instincia. Recurso
oficial e voluntario desprovidos.

RELATORIO:

Trata o presente processo de acusagfo relativa ao transporte de 39
transformadores  acobertados pela Nota Fiscal n°® 1981, série B-1, emitida pela Cooperativa de
Eletrificagio Rural do Agreste Pernambucano Ltda, com destmo a CEMEC CONSTRUCAO
ELETROMECANICA S/A, CGF n° 06 104089-4, sediada em Fortaleza, considerada inidonea por ser
incompativel com a operagio interestadual realizada.

Foram indicados como dispositivos infringidos os arts. 1°, 2°, 16,1, C,
17, ., 21,11, C, 28, VII, 105, VI, 734, 745, 761, 766, conjugados com o art. 767, III, “A”, todos do
Dec. n°. 21.219/91.

Constam as fls. 03 e 05 dos autos, O Termo de Ocorréncia de A¢do
Fiscal n® 154/95 e as 1% ¢ 2° vias da nota fiscal objeto da lide.

A autuada, tempestivamente, através de advogado legalmente
constituido nos autos, impugnou o feito fiscal alegando o seguinte:




1 — que o Al foi faltoso na fundamentagfo; na indicagdo da infragdo
supostamente cometida; bem como, na descrigdo precisa dos fatos relativamente a falta apontada, desse
modo, manifestamente, caracterizando o cerceamento do direito de defesa, fazendo-se necessaria a
decretagdo da nulidade.

2 — que a vista do disposto no art. 95, da Lei n® 11.530/89 ¢ art. 736, do
Dec. n° 21.219/91, os agentes deveriam terem retido a mercadoria para averiguar se houve
irregularidade grave, que implicasse em falta de recolhimento do imposto.

3 — que a operagdo praticada estava devidamente amparada por
documento fiscal idéneo, no caso, a Nota Fiscal n° 1981, série B, de 08/11/95, inexistindo qualquer
falta de pagamento do imposto, uma vez que tratava-se de operagdo de remessa de bens para conserto,
inclusive, com indicagdo dos dispositivos legais da suspenso do destaque do imposto, tudo em perfeita
consonancia com a legislagdo fiscal estadual e Convénio ICM n°® 66/88.

O curso do processo foi convertido em diligéncia, a fim de que fosse
averiguado se as mercadorias eram mesmo avariadas e se a empresa destinatdrio das aludidas
mercadorias realizava servigos de conserto.

A julgadora singular apés analise das pegas processuais rejeita a
preliminar de nulidade e decide pela parcial procedéncia do feito fiscal, face a exclusio do imposto
cobrado na inicial do montante do crédito tributdrio, considerando tratar-se de operagdo com
suspensdo do imposto.

A autuada, inconformada com decisdo que lhe foi desfavoravel,
ingressa com recurso alegando o que se segue:

1 — que ndo ha no Auto de Infragdo qualquer vinculagdo do dispositivo
legal com o relato dos atos e da infragio que lhe € imputada.

2 - que ¢ manifesto o equivoco da fiscalizagdo autuante € do julgador
singular ao considerar inidoneo para efeitos fiscais, o documento fiscal de série B-1, ter sido
utilizadoem operagio interestadual, eis que guarda todos os elementos identificadores da operagdo de

que trata a série C.
3 — que ndo procede a mantenga da autuagdo em relagdo a multa de

40% incidente sobre o valor da operagdo, na medida que nfo se trata de documento fiscal inidoneo e
sem validade fiscal. A multa em questio somente se aplica aos casos em que, comprovadamente, ficar
evidenciado o proposito de fraude ou fuga ao pagamento do imposto por parte do condutor, remetente
ou destinatario dos bens ou mercadoria.

A Consultoria Tributaria no parecer de n® 472/98, opinou pela
confirmagdo da decisdo singular, sendo este posicionamento inteiramente acatado pelo representante da
douta Procuradoria Geral do Estado, consoante se observa as fls. 57 dos autos.

E o relatorio.
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VOTO DO RELATOR:

Versa o presente processo sobre o transporte de mercadorias
acobertadas pela nota fiscal n° 1981, série B-2, considerado inidonea pela fiscalizagdo, por ndo ser
apropriada para operagio interestadual.

Inicialmente, cabe esclarecer que ndo merece acolhida o argumento da
da recorrente de nulidade do processo por vicios formal, porquanto a pega inicial € clara e precisa e os
artigos que a fundamentam guardam compatibilidade com o relato.

Defende, ainda, a recorrente = - - que mesmo ndo sendo a nota
fiscal n° 1981, série B-2, a legalmente exigida para acobertar o trinsito de mercadoria em operagio
interestadual, apresentava todos os elementos identificadores da operagdio que estariam presentes na
série C, caso ndo houvesse ocorrido o engano na emissdo do aludido documento fiscal, dai porque, ndo
aceita a multa imposta pelos autuantes, confirmada pelo o julgador singular.

Inobstante os argumentos da recorrente, verifica-se que a presente
situagdo fatica enquadra-se nas disposigdes do art. 105, inciso VI, do Dec. n® 21.219/91, que considera
inidoneo o documento fiscal que ndo seja o legalmente exigido para a operagao.

Por conseguinte, a mercadoria transportada encontrava-se em situaggo
fiscal irregular nos termos do art. 734, do Dec. n°. 21.219/91, que estabelece o seguinte: “ Entende-se
por mercadoria em situagdo fiscal irregular aquelas que, depositadas ou em trénsito, forem encontradas
desacompanhadas de documentagdo fiscal propria ou acoberte o trinsito para contribuinte ndo
identificado ou excluido do CGF ou ainda, sendo esta inidonea na forma do art. 105, deste decreto.

Como se vé, a infragdio restou plenamente configurada, devendo-se
aplicar ascaso concreto a penalidade especifica, ou seja, a inserta no art. 767, III, A, do Dec. n°
21.219/91, que impde 4 autuada a multa de 40% sobre o valor da operagéo

No tocante a exigéncia do imposto, porém, acosto-me ao parecer da
douta Procuradoria Geral do Estado, que pugnou pela sua exclusdo do crédito tributario reclamado na
inicial, por tratar-se de mercadorias remetidas para conserto nesta Estado, portanto, com suspensdo do
imposto.

Isto posto, voto pelo conhecimento dos recursos oficial e voluntario
interposto, negando-lhes provimento, para o fim de confirmar a decisio de parcial procedéncia do
feito fiscal exarada na instincia singular, de acordo com o parecer da douta Procuradoria Geral do
Estado.

E o voto.




Processo n2 1/2681/95 fls. 04
DECISAOQ:

) Vistos, examinados e discutidos os presentes autos, em que sdo
recorrentes CELULA DE JULGAMENTO DE 1° INSTANCIA e JOSE SEGUNDO BENEDITO

DA SILVA ¢ recorrido AMBOS.

RESOLVEM os membros da 2* Camara do Conselho de Recursos
Tributarios, por maioria de votos, conhecer dos recursos oficial e voluntarios interpostos, negar-lhes
provimento, para confirmar a decisdo parcialmente condenatéria de 17 Instdncia, de acordo com o
parecer da Douta Procuradoria Geral do Estado. Foram votos vencidos os dos ilustres Conselheiros
Moacir José Barreira Danziato e Wladia Maria Parente Aguiar, que se pronunciaram pela Parcial
Procedéncia nos termos do art. 770, do Dec. n°® 21.219/91.

) SALA DE SESS()ES DA 2* CAMARA DO CONSELHO DE
RECURSOS TRIBUTARIOS, em Fortaleza, aos 43 /64 [99.

José Ribeiro Neto
Presidente
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tan Ferreira de Andrade
Procurador do Estado

CONSELHEIROS: ~X _
sé Maria Vieira Mota ( Conselheiro Relator) Alberto Cardoso Mareno Maia
aria Diva Santos Salomdo Josd Paiva de Freitas

Wladia Maria Parente Aguiar
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