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Contencioso Administraiivo TFibutdrio
‘ . Conselho de Recursos Tributarios

N

2 CAMARA DE JULGAMENTO

87° SESSAO ORDINARIA DE: 08.06.2010.
PROCESSO DE RECURSO N° 1/2527/2008-
AUTO DE INFRAGAO: 1/200806881.

2°Camara de Julgainento

-

RECORRENTE: COMERCIAL ]NTERC(jN'I TNENTAL DE PRODUTOS LTDA.
RECORRIDO: CELULA DE JULGAMENTO DE 1° INSTANCIA.
- RELATOR: MANOEL MARCELO AUGUSTO MARQUES NETO

7

RELATORIO |

 EMENTA: FALTA DE RECOLHIMENTO

ICMS -. Autuagio Procedente. Decisdo
amparada nos” artigos: 767, §3° ¢ 771 do
Decreto n® 24.569/97. Penalidade do artigo

123, inciso I, alinea "d", da Lei 12.670/96,

alterado pela Lei n° 13.418/03. Recurso
Voluntario Conhecide e ndo -provido.

Preliminares de Extingio e Nulidade -
" rejeitadas. Confirmada®  decisio  de

Procedéncia proferida em 1* Instancia, nos
termos do parecer’ da Consultoria Tributaria,
referendado pelo representante. da” douta

Procuradoria . Geral do Estado. Decisdo
© uninime. :

’

. Consta do Auto de Infragdio, lavrado contra a empresa: Comercial Intercontinental

de Produtos Ltda.

. “Falta de recolhimento do ICMS untecipado decorrente de aquisicdo
interestadual. de mercadoria, quando o imposto a recolher estiver -regularmente
escriturado. Referente ao periodo de agosto, outubro, noveinbro e dezembro de 2005,
JCMS no valor de RS 1.193.444,71 (humi milhdo, cento e noventa e trés mll

quatt ocentos e quarenfa e quatm reais e setenfu e um centavos)”.




- Processo n° 1/2527/2008
* Auto Infrago n°1/200806881

. O autuante -indica como ﬁispositivos infringidbs o aﬁigo 767 do Decreto _
24.569/97 e sugere como penalidade o artigo 123, I, “d” da Lei n° 12.670/96.

Nas Informagdes Complementares o autuante ratifica a acusagfo constante da’
peca inicial ¢ anexa: ordem de servigo, termos de Intimagio ¢ relagdo das notas fiscais
de entrada interestadual sem o recolhimento antecipado do ICMS.

o' processo foi encammhado ao Contencioso Admzmstranvo anutarzo e
submetido a julgamento.

-0 autuado 1mpugna o feito fiscal as foihas 29 a 38.
O julgador singular decide pela procedenma do feito ﬁscal (fls. 43 a 47)

O Autuado inconformado com a sentenga condenatéria exarada pela instincia
" singular interpde Recurso Volunte‘irio alegando, em sintese: (ﬂs.54 a 68)..

1 - Que compu]sando 0s autos ndo se encontraram qualsquer documentos que :
comprovem .0 1licito; : ‘ :

-

2 - Que os relatorios  do Cometa ndo sdo suficientes para comprovar o
cometimento do ilicito, sendo considerado apenas um indicio;’

3 - Alega impedimento da autoridade autuante por entender que ;) periodo fiscal
" objeto do presente auto de infragdo, ja havia sido fiscalizado, conforme Ordem- de
Serwg;o n® 200517506 no periodo de (3/2003 ate exercicio aberio;

. 4 — Reclama da 1mpossxb1hdade da cobmnqa do 1mpost0 antecipado, pelo fato,
segundo a recorrente, ja ter sido langado por ocasifo das satdas de forma normal.
A cobranga seria bzs in zdem

5 — Pede ao final, Extingdo do processo e se assim nao entender o CRT, no
,merlto pede a Improcedenc1a do auto de mfragao

Q Parecer’ da Consultoria Tributaria, referendado pelo repregentante da
Procuradoria Geral do Estado sugere .Conhecer do Recurso Veluntirio, rejeitar. a
preliminar de extingde, por auséncia de provas € a preliminar de nulidade por
impedimento do agente autuante. No merlto confirmar a decisio condenatéria
proferlda em.1? Instincia. :

Ressaltamos que, apesar de ndio existir nos autos pedido de sustentagdo oral do
recurso, o advogado da parte desistiu formalmente, através de documento protocolizado,
de exercer esse direito, sem, contudo, abdicar das razdes apresentadas no-recurso
voluntario. ’ '

E orelatério. -
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VOTO DO RELATOR

O Auto de Infragio citado acusa o contribumte ‘de deixar de recolher ICMS ~
Antecipado decorrente de aquisi¢do interestadual de mercadoria, referente ao periodo de -
' agosto outubro novembro e de7embro de 2005.

Constam nos autos, gue o CODtHblll[lte foi regularmente mtlmado a apresentar os,
doc¢umentos de arrecadagdio (DAES) referentes ao pagamento do ICMS ‘antecipado
correspondente as notas fiscais elencadas as folhas 10 a 14, do periodo acima
.mencionado. Expirado o.pfazo estabelecido no Termo de Intimagdo n° 2008.10659, sem

" que o contribuinte comprovasse 05 recolhlmentos efetuados, 0 autuante proceédeu &

_lavratura do presente auto de infragéo.

Prellmmannente iremos apreciar a extingfio suscitada pela pane por auséncia de
provas, argumentando que os relatorios dos Sistemas COPAF ¢ COMETA servem

" apenas de indicios,

: Nas informagdes complementares o autuante esclarece que o levantamento fiscal
foi realizado através das notas fiscais guardadas no arquivo geral da SEFAZ e foram
identificadas através dos sistemas COMETA e COPAF. E que além das consultas dos
sistemas, existem planilhas relacionando. as notas fiscais de entradas interestaduais,
indicando o .numero, o valor da nota fiscal e o ICMS antecipado devido, més a més,
“conforme folhas 10 a 24. Portanto, ¢ompétiria & parte comprovar o recolhimento do
[CMS antecipado devido por ocasifio das entradas mterestaduaxs, devendo assim ser
'afastada a prchmmar de extlng:ao processuaf :

Com relagdo a prehmmar de nulldade suscitada pela parte por 1mped1mento do -

agente autuante, argumentando que a ag¢io fiscal em questdio trata-se-de uma repetigdo de
fiscalizagiio e deveria ter sido autorizada pelo Secretdrio da Fazenda; deve ser afastada,
uma vez que a agdo fiscal em comento ndo € repeti¢do de ﬁscahzaqao e sim Diligéncia
Fiscal Especifica, paxa vcuﬁcagdo de recolhimento de ICMS Antempado

0O Julgador singular, através de consultas realizadas no sistema CAF — Controle da
-Acdio Fiscal identificou que a-copia da Ordem de Servigo n° 2005.25321, acostada aos
autos ~ pela defesa, refere-se ao coniribuinte: .FRANCISCO EDIANOR FELIX'
CARNEIRO — CGF n° 06. 688 169-2, diverso daquele apontado no auto de mfrac;ao ora
aprec1ad0 '

Com relagio ao mertto, o RICMS em seu a.rhgo 767, prevé que as mercadorias
procedentes de outra unidade federada ficam sujeitas ao pagamento antempado do ICMS
- sobre a saida subsequente

'ZArt.‘767.. As mercadorias procedentes de outra wnidade federada ficam sujéitas ao
pagamento antecipado do ICMS sobre a saida subsegiiente :

I
§ 3. ° As operagdes subscqiientes com as mercadorias de que trata esta Segdo serdo
tributadas normalmente.”
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Com relagio da impossibilidade da cobranga do imposto antecipado, segundo a
recorrente, pelo fato'de j4 ter sido langado por ocasido das saidas de forma normal; sendo
a cobranga bis in zdem Entendo que ndo se trata de bis in idem; o ICMS Antecipado é
apenas parte do imposto devido nas operagdes subseqiientes, encontrado previsdo legal
para sua cobranga nos artigos 767, §3°, 770, §2°e 771 do Decreto n° 24.569/97. Portanto,
a empresa autuada estd obrigada ao ‘recothimento do I(‘MS relativo as aquisi¢des de

" . mercadorias oriundas de outros Estados da Federagdio. O nio recolhimento caracteriza

infragdio a legislagio tributéria, ficando sujeita a penalidade prewsla no artigo 123, 1 “d”
da Lei n°® 12.670/96, In verbis:

Art. 123 As infracdes a Iegt.slag:ao do ICMS sujeitam o mﬁator as seguintes penalidades, sem
prejuizo do pagamento do imposto, quando for o caso:

I - com relaciio ao recothimento do ICMS:

(..).

d) falta de recolhimento, no todo ou em paf te, na forma e nos prazos regu!amemares quando
- as operagdes: as prestagdes e o imposto a recolher estiveremn }egu[armeme escriturados: multa
equivalente a 50% (cingiienta par cento) do imposto devido;

Pelas razdes expostas e considerando que as provas;l apresentadas no presente
Auto de Infragio sio suficientes para a materializagdo da infragdo apontada na inicial
pela autoridade competente, € que voto: Conhego do Recurso. Voluntdrio, rejeito a
preliminar de extingiio, por auséncia de provas ¢ a preliminar de nulidade por
impedimento do agente “autuante. No mérito, confirmo, a decisio condenatéria
proferida em 1° Instancia nos termos do Parecer da Consultoria Tributaria, referendado
pelo representante da Procuradoria Geral do Estado.

DEMONSTRATIVO DO CREDITO TRIBUTARIO

ICMS : RS~ 1.193.444,71

MULTA RS 596.722.36
TOTAL RS  1.790.16.7,07

E como voto.
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DECISAO:

Vistos; discutidos e examinados os presentes autos, em que ¢ recorrente: COMERCIAL
INTERCONTINENTAL DE PRODUTOS LTDA e recorrido: CELULA DE
JULGAMENTO DE 1° INSTANCIA. _ . . '
Resolvem os membros da 2* Camara de Julgamento do Conselho de. Recursds
Tributérios, por unanimidade de votos, conhecer do Recurso Voluntario. Com relagdo a
preliminar de extingio suscitada pela parte por auséncia de provas, argumentando que
os relatérios dos Sistemas COPAF ¢ COMETA servem apenas de indicios — afastada por-
unanimidade de votos, posto que'o contribuinte ndo acostou aos autos nenhuma prova de
que o recolhimento foi efetuado. O Conselheiro Samue] Aragdo Silva por ocasido de seu
voto, afirmou que apesar de entender que os relatérios dos Sisternas COPAF e COMETA
' . - servem apenas de indicios, no caso em tela, como se trata de-nota fiscal de entrada, o
- contribuinte tinha como comprovar o recolhimento do imposto e ndo o fez, razdo pela
qual se posicionou contrério a extingdo argiiida. Com relagéo a preliminar de nulidade
suscitada pela parte por impedimento do agente autuante, argumentando que a agio -
fiscal em questdo trata-se de uma repeti¢io’ de fiscalizagdo e deveria ter sido autorizada
pelo Secretdrio da Fazenda — afastada, por unanimidade de votos, uma vez que a acio
fiscal em comento nio ¢ repeticio de fiscalizagdo e sim Diligéncia Fiscal Especifica, para
' verificagdo de -recolhimento de ICMS Antecipado. No mérito, também por unanimidade
de votos, a 2° Cimara resolve negar provimento ao recurso interposto, para confirmar a
decisdo condenatéria- proterida em 1° Instincia, nos termos do voto do Conselheiro
Relator e de acordo com o Parecer da Consultoria Tributaria, referendado peio °
representante da Procuradoria Geral do Estado. Ressaltamos que, apesar de n#o existir -
nos auios pedido de sustentagdo oral do recurso, o advogado da parte desistiu
formalmente, através de documento protocolizado, de- excreer esse direito, sem, contudo,
abdicar das razdes apresentadas no recurso voluntario.

® - SALA DAS SESSOES DA 2° CAMARA DE JULGAMENTO DO
' CONSELHO DE RECURSOS TRIBUTARIOS, em Fortaleza, aos J 3 de jubho de
2010. S - _— o | _

_ ! _ . :
José Wil cao'de Souza Ubiratan Ferreira de Andrade
PRESIDENTE ' _ PROCURADOR DO ESTADO

&Iexandre ides Iaé Sbusa& : o MM%CI .
h ’ CONSELHEIRO .

‘ CONSELHEIRO

X N
Francis ¢ de Aiiveira Silva - Samuel Ai’aga”q Silvar’
CON. EIR . _ CONSELHEIRO
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- IMare Antonto
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Sebastido Almeida Aravjo
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