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] | SECRETARIA DA FAZ AZENDA |
CON‘:ELHO DE RECURSOS TRIBUTARIOS |
_|

|

I | .

f L ESTADO DO CEARA | | /
| |

| |

2* CAMARA
SESSAO DE: 30/01/2007.
PROCESSO DE RECURSO N° 1/434/2006 |
AUTO DE INFRAQAO N° 2/200600791 | . ‘
RECORRENTE: CELULA DE JULGAMENTO PE 12 INSTANCIA e ERALDO
!
|

RESOLUGAO N° (45 /2007 .,5 ‘ - / | / [
| L | i

MARINHO DA SILVA
RECORRIDO: AMBOS .
RELATOR CONS: JOSE MARIA VIEIRA MOTA

. | | |
o EMI?(NTA: - ICMS. TRANSPOF:RTE DE MERCADORIA
| l : ACOBERTADA POR DOCUMENTO FISCAL
3 INIDONEO. Rejeltaldas as prellmmare's de
‘ ~ ilegitimidade passiva, nulidade, bem como o'
A . pedido de pencaa formulado em sede de r?curso [
: No mérito, a flsgallzagao estadual comprova que a
, nota fiscal apresentava declaragoes inexatas
b ,' quanto ao produto transportado. Ofensa ao art
o 131, lll, do RICMS. Redugéo da MLllfa ex@da na” .
il

P . inicial, e|s que dewd sobre o valor [da opéraga
' Confirmada, por unanimidade de votos, a decusa

W parcialmente condenatéria proferfda pela 1@

' Instancia. Recur'sos oficial e voluntario improvidos.

", RELATORIO X
A pega inicial do presente processo traz no seu 1relatc a seguinte acusagao fiscal:
- Transporte de mercadoria acobertada por documentos fiscais inidc“)neos:. A NF 26443
foi considerada inidonea por descrever os produtos por ela acobertados como 30.000L
gdca alcool etilico h|dratad1 p/outros fins, no entanto, o (Cert. de Qualidade n° 2248,
anexo a NF atesta tratar:se de alcool etilico hidratado carburante. O valor principal
refere-se a diferenca de ICMS a recolher calculado de acordo com o, Comunicado
12/2005. Base de Calculor R$ 50.346,00. ' N
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O agente autuante indicou como dispositivos Iegals infringidos os arts.
c, 28, 131, 169, |, do Dec. n° 24.569/97 com penalldade prevista no art
Lein®12. 670/96 alterado pela Lei n° 13. 418/03.

Nas Informagbes Complementares, o agente fiscal bsclar
N° 26443, descrever o produto transportado como Senda
outros fins",o Certificado de Qualidade n° 2248
carburante.

Nesse tocante, o agente fiscal acrescenta que de acor
~ Petréleo, o teor alcoohco de 93% se enquadra n
correspondente ao produto alcool etilico hidratado carburante, em segu
os seguintes dados: | | ,

i \ 1

- Alcool Etilico Anidro apresenta teor alcodlico de 99, 0% no minimo;

e 96,0 no mini

Mo,

- -
'-; AIcooI Etilico Hidratado Lara outros fins, teor alcoolico

.
| N R
2

T T
23, ||',ia dz }

ece que apesaf da nota fiscal
~alcooletilico hidratado para
domprova que o alcool hidratado €

com a Agéncia Nacional de
faixa de 926% a 93,8%

da, apresenta

- Alcool Etilico Hidratado Carburante teor alcodlico entre 92,6% a 93,8%.

Qemﬂc
n‘to d04

Constam as fls. 08 a 12 dos autos, a Nota FlscaﬂFatu
Qualidade n° 02248, as Coépias da GNRE referente
SUBSTITUTO e comprovante de pagamento e 0

Mercadorias n° 24/2006. .
A empresa CARNEIRO & COSTA LTDA aceitou|a co
mercadoria.

O autuado, tempestivamente, impugnou o feito fiscal (fls.

A julgadora singular nao acolheu as razoes de defes

i procedencna da autuagéo. ;
j Inconformada com a deusao smgular a autuada ingr
| repetmdo 0S Mesmos argumentos de defesa que 30 0S
|
|

11;

- a extingéo do processo por |Ieg|t|m|dade passwa eis g
destinataria nao pode ser responsavel pelo crédito tri

participar do fato gerador, ou seja, realizar transporte de
- que a matéria em discussao € puramente técnic
entre alcool etilico hidratado para outros fins e alcool
dependendo apenas da sua destinagao.

- que nao houve nenhum dolo por parte do contribu

+a n°® 26443, o

ao recolhime
Certificado de

27 a 32).

essa com recu

seguintes:

butario, tendo
mercadoria.

5, nao havendo qual
etilico hidratac

od:e‘

i
!

li

nte, desse modo a legislagao deve

CMS
Guardal das

i

ndicdo de fiel depositaria da

ia, mas decidiu pela parcial

rso voluntario
! l
L 4||||,u
e de empresa” - ||
em vista nao

il

er d| l
carb |lan

ser interpretada de modo mais favoravel ao acusado, de acordo com o art. 112, do

CTN.
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- 1 | 1 ‘yue a mercadoria estava acobertada por nota fiscal que preenche todos os requisitos
LS l dos arts. 169/170 do RICMS. ‘ | |
T
|
|

| . | . o RN
- aduz que, ainda que a nota fiscal fos§e inidénea, |de acordo cornL a Ins|:trugaoI |
a oportd!midacle para regulari zar a pﬂeis.en,tg by [E

|

Normativa n° 139/94, deveria ter sido dada’
situagao.

Por fim, requer a nulidade, extingdo e a imbrocedénc_ia do Auto de;Infracéo, € a.
A ~ realizagao de pericia técnica. ', : ‘ | Lu

; : i
| A Consultoria Tributaria no Parecer n° 13/2007, opinou pela confirmacao da _eicis‘aFv!
- f singular, o qual foi referendado pela douta Procuradoria Geral do Estado.

il

e

Em sintese é o relatério.

VOTO DO RELATOR

; E ~Trata a pega inicial de acusacao relativa ao transporte de mercadoria com documento
Ll - fiscal inidéneo. No caso, 0 autuado conduzia 30.000L de alcool acobertados pela NF
" #° 26443 que descrevia as mercadorias como ~dcool ‘etl’lico hidratado para outros
i _'] ; .+ | fins",enquanto que o Certificado de Qualidade n° 02248, atestava tratar-se de alcool
I etilico hidratado carburante. Base de Célculo = R$ 50.346,00. | | ’
X : { | .

' Um produto que nao guarda compatibilidade 'com 'a mercadoria efetivame

transportada, consoante o Certificado de Qualidade N° 02248 as fls 09 dos autos.

A propésito, veja o que dispde o art. 131, do Dec. n? 24,.5-69/97 acerca dT inidc’ml'eidade,, N ;.;
IREREL
" !] il } WH’W |

do documento fiscal, in verbis: '
Art. 131 Considerar-se-a inidéneo o documento que nao’

I
]
T : . .
1 I TR ) . . ~ \ . §ox o LAREN!
'!)'Ii E}{ .t Como se observa o motivb da autuagao decorreu dL) fato da nota fiscal frazer de'sc:i:t'o' -
' te’

t
I

5!)\ [ . R .
' ‘ preencher 0s seus req|bisitos fundamentais' de validade e
eficacia ou que for, comprovadamente expedido com
Hh dolo, fraude ou simulaééo, ou ainda quando:

. | }

‘ | o

Il N contenha declaragoes inexatas ou que nao guardem

: . compatibilidade com]i _a | operagdo ou prestacao
HL o | efetivamente realizada: !

)

[; . yﬁes‘se modo, a presentge situagéo fatica ,encontra-se emoldurada no art. _829 do
' !" Lo precitado decreto estadual que define como ~ mercadoria em situagao fiscal irregular
| aquela que, depositadaf ou em transito for encontrada desacor'n‘panhadg de{
ii } o ic;jocumentagéo fiscal propria ou acoberte o transitd de mercadorias _paré _contr;it)luintge' |

’ { 'nao identificado ou excld\ido do CGF, ou:ainda s%endo esta inidonea, ina foqrqa do| I

art.131 ..." ; |
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Quanto as alegagdes da Recorrente visando desconstituir a acusacao fiscal,; el' 7endo .
que nao merecem acolhidas pelos motivos apresenftadOS a sequir: - 'i Bl

i

| :
i

Como se viu acima, a presente autuagao diz respeito ao transporte dp' mercadorias.

acobertadas com notas fiscais inidéneas nos térmds do art. 131, tinciso I, do
Regulamento do ICMS. Isto €, a autuacao ocorreu sobre p transportador e nao sobre o

-~

detentor ou responsavel pela mercadoria em questTo.

Por conseguinte, ndo pode ser acatada a preliminar de extingdo por ilegitimidade
passiva, eis que o art. 21, inciso I, alinea c, dof Dec. n® 24.569/97, dispbe que é
. responsavel pelo pagamento do ICMS, o transportador em relagcao a mercadoria,
5 ‘que aceitar para despacho ou transportar sem documento fiscal, ou sendo este
;(‘ inidéneo. | : : :
! | j | i ,
Por oportuno, cabe observar que a empresa Carneiro & Costa, na condicao, de fiel|
depositaria manifestou ir'Pteresse processual, prohuzi‘néo, inclusive, impugnacao e.

Declaragéo de Fiel depositario (fls 13), Impugnacéo (fls |32) e Recurso Voluntario (fis
49), razdo pela qual deve ser incluida no poélo passivo da relacdo obrigacional
tributéria sob exame. : ; : ‘

| | ‘
Outro ponto que n&do merece acolhida é a argﬂigl’lo de nulidade do feito
base na Instrugdo Normativa n° 139/94, por néo se enquadrar nas
correcao do documento fiscal por meio de Termo de|Retencéo, eis que flagrante

inidoneidade da mencionada nota fiscal,

Descabido o argumento de que nao ha diferenca té‘cnica entre o alcool hidratado para
insumos e o &lcool hidratado para outros fins, tendo em vista que o Certificado de
Qualidade atesta que o produto comercializfa_do atende as especificagbes
estabelecidas no Regulelxmento Técnico, sendo,: portanto, documento habil para
comprovagao do tipo de é}lcool comercializado. j ! .
B . |

Jf’or conseguinte, o peJido de pericia técnica nao !pode ser acatado por ser

|
|
desnecessario, haja vistajl que o Certificado de Qualidade (fls. 09) c'onstitui’ prova
|

-

suficiente de que o prodlrj,lo que estava sendo transportado pelo Recorrénte néo era ol ﬂ
i

‘mesmo descrito no docu

)
i

! | !

Considerando, pois, que 0 produto transportado tra{ava-se de &lcool carburante a base
de calculo do referido Al foi constituida de conformigade com o Comunicado CA'I;RI n°
12/2005, ou seja, multiplicando-se a quantidade de litros de alcool car drantpf or
1,6782 e deduzindo-se os créditos de origem e valores pagos atrav”sj de GN
resultando no ICMS a recolher no valor de R$ 8.31 1,50. ‘ SR l

E
Quanto a multa, agiu corrétamente a julgadora sin‘gulér, ao proceder o calculo desta
utilizando para tanto o valor da operacao grafado no documento fiscal de origem, no
caso, o valor de R$ 17.100,00 aplicando sobre este o pércentual de 30%, previsto no

art. 123, |ll, a, da Lei n° 12.670/96, alterado.{pela Lei n° 13.418/2003.
N

1
|

1ento fiscal. | ,, l“’l |

. ‘ , ! | . - Lid oo
recurso, como se pode aferir pelas assinaturas aﬂ)ostas nos seguintes idocurﬁefntés:’” R

LA

ikl
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| ‘ . | ‘i ‘
i ) ‘ | i : \
| ll:sto posto, voto pelo conlhecim('anto dos r;ecursosLoﬁcial e voluntario, ﬁeganciio-lhe‘SL

! ‘provimento para confirmar a deciséo parcialmente condenatdria pro1féridal pe}la *1’a” i
Instancia, de acordo com b parecer da douta Procuradoria Geral do Estado.

| E o voto. - o ) T T B A
‘ DEMONSTRATIVO DO cneolTo TRIBUTARIO n l [l “‘[ H[i i
o | | . [!l i
wll ICMS =R$ 8.311,50 B
il MULTA (30%) = R$ 5.130,00 !
TOTAL = R$ 13.441,50 |
DECISAO: |

| ~ Vistos, Relatados e Discutidos os presentes autos] em gue s&o recorrentes CELULA
. - DE JULGAMENTO DE 1% INSTANCIA e ERALDO MARINHO DA SIL\j/A e recorrido
1] . AMBOS. i | |

}
i i ‘ :
i “ I o ,!A 24 Camara de Julgamento do Conselho de Recursos| Tributarios, ap!és afastar por
i 13‘:’ . unanimidade de votos o pedido de pericia formulado pelo autuado, reiEvae: 1|.-Com‘
i | . relagdo a preliminar de Extingao por ilegitimidade do sujg'eito passivo, arguida em; grau! i
de recurso: Afastada por Lnanim’idade de votos, em razdo de que a aur:tj;agéq gcorreu e
sobre o transportador e ndo sobre o detentor ou resp'onsével pela iercado‘ria em |}
questao; 2. Com relagdo & preliminar de nulidade, por cerceamento do direito de
defesa, argilida em grau de recurso: Afastada por unanimidade dei votos, sob o
fundamento de que no caso em questéo, ndo € caPiveI 0 Termo de R?fiéng’é;o’f s:en|d'|(4)| i
insanavel e, de pronto, iniddneo o documento fiscal. No mérito, por u ,anim|id: de ﬂe|
. votos, resolve conhecer dos Recursos oficial e Voluntario, negar-lhes pro!vimen{o! parg
cal confirmar a deciséo parcial condenatéria proferida em 12 Instancia, nos termos do voto’
' do Conselheiro Relator e de acordo com o parecer|da Consultoria Tributaria aprovado
pelo representante da douta Procuradoria Geral do Estado. Ato continuo, resolvem
incluir no pélo passivo da relagao obrigacional tribultéria, a empresa Carneiro & Costa,
que na condicao de fiel depositaria manifestou ;interesse processual, produzindo,

inclusive, impugnagao e recurso. | g

il

| SALA DAS SESSOES A 22 CAMARA DE JUtGAMENTO DO CQNSELHO DE
%!T%ECURSOS TRIBUTARIOS, em Fortalgzg, aos J £, delmarcgo de 2.007.
I i ' ! : ’

v

! ' | »
Do 1Alfredo Roggiig .

E I -
A ,h/bt NP %
sé/Maria Vieira Mota

o

Vgnessa Albuquerque Valent

')._| NSELHEIRO RELATOR CONSELHEIRA o
' | i L ! H
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. de Castro mtos Filho
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MWEM RS

Regineu uiar Miranda
lidebrando Holanda Junior.
CONSELRRA - CONSELHEIRO

Al . Ubiratan Ferreira de Andrade
: PROCURADOR DO ESTADO
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