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ESTADO DO CEARA N
 SECRETARIA DA FAZENDA
CONSELHO DE RECURSOS TRIBUTARIOS

RESOLUCAO N J6U/ ag
" 2* CAMARA DE JULGAMENTO
'SESSAO DE: 03/03/1999
‘PROCESSO DE RECURSO N.° 1/459/93 AL : 1/307144
RECORRENTE: CELULA DL JULG. DE 1 INSTANCIA E P\GUA MENOS SUPERMERCADOS
DO OESTE LTDA
RECORRIDO : AMBOS

_vRELATOR CONS. : JOSE PAIVA DE FREITAS

EMENTA: ICMS. Antecipagdo Tributaria.
Redugio da base de calculo constatada pelas
pericias, pesquis'as e diligéncias. Confirmada a
PARCIAL PROCEDEMNCIA da agio fiscal
Penalidade inserta no art. 767, iﬁpiso I, alineca
“d” do Decreto 21.219/91. Decisio pof maioria
de votds. ATAM.

RELATORIO: |

| | Consta da pega .bvasil'ar, que o coniribuinte deizou de cumiprir sua obrigagio

principal, por nio recolher o ICMS das mercadorias sUjeit::‘zé ao recolhimento antecipado,

adquirida:s em outro Est’ddo; nao efetuou o recolhiments em seu domicilio fiscal @ nem nos

Postos de fronteira deste Estado.

A seguir, os autuantes ciaram bs dispositivos iﬁﬁ'ingidos e sugeriram
penalidade inserta no art. 767, inciso 1, letra “c” do Decreto 21.219/91.

Em tempo habil, a \.mples,-a ifiZressou nos autos, impugnanda o feito fiscal,

~alegando a inconstitucionalidade das evigéncias fiscais, solicitou uma diligéncia no sentido

de examinar os Livros Fiscais ¢ Guias de Recolhimento, concluindo por requerer a

lmpr»ocedéencia da a¢do fiscal.
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A d|l| éncia solicitada pdo suplicanie foi realizada a pedido do nobre
julgador singular e confirmou o ndo recolhimenio, no prazo lcuulnnwm.lr du lmposto
antecipado, embora, num valor a menor — Cré 62.]44.697,66 — a0 citado na pega exordial -

fls. 475/490.

Em face dos novos niimeros em (ela, o nobre julgadul decidiu-se pela P'm ial

Procedéncia da lide, nos seguintes patamares: (fls. 491/495).

Principal ..o Cr$ 62.144,69 -
Multa ..o Cr$ 31.072.34
Total ..o Cr$93.217,03

A empresa foi intimada por carta dﬂléda de 05/09/96 - Als. 496, ¢
mcon[‘unmda voltou ao campo da luta, alegando que no presente caso, n?w:j s& trétq de
mercadoria em circulagio e, portanio nio estd sujeita a incidéncia do ICMS. Citou a Sumuh
N° 166 do'Supremo Tribunal de Justiga e concluiu novamente argiiindo a Improcedéncia da
demanda ¢ o ar quxvalmmo do processo — fls. 498/501. |

A nobre consultora tributaria, em seu parecer n° .749/9»7; qeatou a decisao de
parcial procedéncia, prolatada pelo ilustre julgador singular, adotada pela douto Procurador

do estado, em seu parecer 1° 474/97 — fls. 505/507.

ﬁn

Mo julzamento da 2° Camara o p1 JCESSO (eve a sustentagio orﬂ do procurador
do autuado — Dr. Schubert Machado —'-30:131'13 em que o mesma levantou a tese da NUlld’!dk;
que foi rejeitada por maioria de votas.

Ao -‘ontmuu o processo fol transformado un dili f_Jél'IC‘.iﬂ solicitada pelo douto

-~

Procuradaor do estado, por sugestio do Conselheiro relator, com decisio por unanimidade de
votos. — fls. 509/512. _

Feita a Pericia, ficou constatado, no exanie do Livra de registro do I(’MS. u
saldo devedor em todo o periodo de 1992, no tc»fal de C‘r$ 106. “)4_»;573,9.-' a recolher,
devidamente recolhido em 11/01/93 - fls. 514/562.

| | Ao tomar conhectmento -Jn trabalho pmual a :,npluanu comparece uma vez
mais aos autos afirmando “ndo existé mais 1mpasto a pa;_ju_ , & termina pedindo a
Improcedéncia do feito fiscal — fls. 565 |

0O nobre consulior tubutano dtscmdou do entendimento da recorreiite e

P

mn[umnu a Parcial Procedéncia prolatada na Instancia de 1° _Grau, adotado pelo doutq

procurador do estado — fls. 568/571.

E o relatorio.
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VOTO DO RELATOR: —_— ,

Feito o relato, els que passo ao VOTO. »

A Empresa foi acusada de ndo Ter efetvado o recolhimento do 1CMS
antecipado, relativo a mercadorias adquiridas em outras Unidades da Federagao.

Pesquisas, Diligéncias e Pericias foram realizadas, nas quais ficou constatada
uma redugio do va_lof cobrado na pegﬁ exordial. |

‘Foram in[’ringidoé 0s artigos 621, 623, 624 e 2° inciso 1 do Decreta 21.219/91,
com penalidade inserta no art. 767 — [.— “d”, do mesmo diploma legal.

Isto posto ¢ por tudo que dos autos consta, VOTO no sentido de éonﬁrmsgr a
decisdo Parcialmente Condenatdria exarada pela Instincia Singular, em harmonia com o

nobre Consultor Tributario, adotado pelo douto Procurador do Estado.

E o voto.




DECISAO:

Vistos, discutidos e examinados os presentes autos, em que ¢ ¢ recorrente CELUL
DE = JULGAMENTO DE PRIMEIRA - INSTANCIA E PAGUE MENOS
SUPERMERCADOS DO OESTE LTDA ¢ recorrido AMBOS _ 7

RESOLVEM os membros da 2* Camara de Julgamento do C ons..lhu de Recursos
Tributarios, por maioria de votos, conhecer dos recursos -»ﬁbml voluntario interpostas, negar-
Ihes provimento, para confirmar a decisio de PARCIAL PRQLEDENC 1A do feito fiscal exarada
‘pela 1 Instancia, de acordo co’n{o parecer da douia Procuradoria Geral do Estado. Foram votos
vencidos os dos ilustres Conselheiras Alberio Cardosy Moreno Maia e Wladia Mariz Parente

Aguiar que votaram pela improcedéncia do feito fiscal. ’

SALA DA SESSOES_ DA 2° CAMARA DE JULGAMENTO DO CONSELHO
DE RECURSOS TRIBUTARIOS, em F(»ntalezaa, /? /) de Marco de 1999,
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JOSE RIBEIRO NETO - ' UBI ATAN FER R.EIR A DE ANDRADE

PRESIDENTE PROCURADOR DO ESTADO
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MARIA DIVA SANTOS SALOMAO
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