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Processo n°. 1/2544/2010
Conselheiro Relator: Filipe Pinho da Costa Leitéo

(GOVERNO po )
EsTADO po CEARA

Secretaria da Fazenda

CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO TRIB’UTARIO - CONAT
CONSELHO DE RECURSOS TRIBUTARIOS — CRT

RESOLUCAO N°.: Qa?’j /2014

2* CAMARA DE JULGAMENTO

187* SESSAO ORDINARIA EM: 09/10/13
PROCESSO N°.: 1/2544/2010

AUTO DE INFRACAO N°.

:201008274-9

RECORRENTE: CELULA DE JULGAMENTO DE 1” IN STANCIA )
RECORRIDA: LIEBE INDUSTRIA DE CONFECCOES DO VESTUARIO LTDA
AUTUANTE: Elton Vianney Diogo

MATRICULA: 497736-1-7

RELATOR: Conselheiro Filipe Pinho da Costa Leitdo

RELATORIO

“Remeter mercadoria com

EMENTA: ICMS - 1. REMETER MERCADORIA
ACOBERTADA POR DOCUMENTO FISCAL INIDONEO. 2.
A autuada remeteu mercadoria acobertada por documento fiscal
inidéneo, tendo em vista que o prego destacado na nota fiscal ndo
refletia o valor corrente praticado no mercado. Recurso oficial
conhecido e ndo provido. 3. Auto de infragcdo julgado
IMPROCEDENTE, por unanimidade de votos, tendo em vista que
as diferenca entre os pregos constantes na nota fiscal nfo possui o
condio de acarretar a inidoneidade do documento, conforme o
Parecer da Consultoria Tributaria, adotado pelo representante da
Procuradoria Geral do Estado. 4. Confirmada a decisdo de
improcedéncia proferida em primeira instincia. 5. Decisdo
amparada na composig@o probatoria dos autos e no art. 25, § 8° do
Dec. n° 24.569/97.

A peca fiscal submetida a nosso exame tem o seguinte relato:
documento fiscal inidoneo. A autuada emitiu nota fiscal n° 9252

destinada a empresa Lojeita Confec¢oes LTDA, CNPJ n° 10744722000104. Declarando pregos

das mercadorias abaixo do normalmente praticado no

ercado_do consumidor para estas

mercadorias da mesma qualidade, notadamente verificddo no prdprio site da autuada onde traz
espog¢o de precos minimos (a partir), tornando a nota j{scal inidonea.”.(sic)
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Apds indicar os dispositivos legais infringidos o agente fiscal
aponta como penalidade o art. 123, inciso III, alinea “a” da Lei n° 12.670/96, alterado pela Lei n°
13.418/03.

Desse modo, tem-se 0 seguinte demonstrativo elaborado pelo agente
fazendario concernente ao presente Auto de Infragfo:

DEMONSTRATIVO .
Base de Calculo R$ 30.533,76
Aliquota 17,00 %
ICMS (principal) R$ 5.190,73
Multa R$9.160,12
TOTAL RS 14.350,85

Anexos aos autos estdo os seguintes documentos:

Protocolo de Entrega de Al/Documentos n° 2010.02900 as fls. 03;
Informag¢des Complementares ao Auto de Infragdo as fls. 04/06;
Certificado de Guarda de Mercadorias n°® 284/2010 as fls. 07;

Nota Fiscal de Saida as fls. 08;

Documentos as fls. 09/10;

Termo de Juntada e AR referente ao Auto de Infragfo as fls. 11/12;
Termo de Revelia e Despacho as fls. 13;

Termo de Juntada concernente & defesa as fls. 14.

VVVVVVYYVY

A contribuinte, as fls. 15/19, apresentou impugnagdo requerendo a
IMPROCEDENCIA do Auto de Infragdo, tendo em vista que afirma que a acusagdo em lica é
insubsistente, vez que a autuada aduz que as notas fiscais em tela ja foram tributadas
anteriormente, de modo que existe a aplicagfio de aliquota exclusivamente para efeito de crédito

fiscal do adquirente.

As fls. 27/30, temos o julgamento de primeira instancia que decidiu
pela IMPROCEDENCIA da presente agdo fiscal, em razdo da insubsisténcia dos argumentos
colacionados pelo agente fazendario, os quais ndo sdo suficientes para embasar a acusag@o fiscal
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em liga, haja vista que as quantidades e as demais informagdes constantes no documento fiscal
s@o compativeis com a operagdo realizada.

Por intermédio do parecer de N° 285/2013 a Consultoria Tributéria
opinou pelo conhecimento do recurso oficial, negando-lhe provimento, com vistas a confirmar a
decisio de IMPROCEDENCIA do Auto de Infragdo, tendo em vista que os subsidios arguidos
pelo agente fiscal nfo possuem o conddo de consubstanciar a infragdo em tela, visto que a
diferenga existente entre os pregos descritos na nota fiscal e os constantes no site da contribuinte
ndo implicam na inidoneidade do documento fiscal.

E 0 RELATORIO.

VOTO DO RELATOR

Trata-se de recurso oficial interposto pela CELULA DE
JULGAMENTO DE 1° INSTANCIA em face de LIEBE INDUSTRIA DE CONFECCOES DO
VESTUARIO LTDA, objetivando, em sintese, a reforma da decisdo exarada na instdncia
origindria inerente ao auto de infragdo sob o n° 201008274-9 na dicgio da legislagdo processual
vigente. O presente recurso preenche as condi¢des de admissibilidade, razio pela qual dele

conheco.

No processo sub examine, o contribuinte foi autuado por remeter

mercadoria acobertada por documento fiscal inidoneo, haja vista que a nota fiscal de n°® 9252
apresenta declaragdes inexatas quanto ao preco da mercadoria, o qual estava identificado de forma

diferente no site da autuada.

1. DA PRELIMINAR DE NULIDADE

N&o ha preliminares de nulidade a serem examinadas, vez que nfo
existem matérias cognosciveis de oficio a serem questionadas, motivo pelo qual passo a conhecer
diretamente do meritum causae.

2. DO MERITO

3/6




Processo n°. 1/2544/2010
Conselheiro Relator: Filipe Pinho da Costa Leitdo

EstADO po CEARA

Secretaria da Fazenda

CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO TRIB,UTARIO - CONAT
CONSELHO DE RECURSOS TRIBUTARIOS — CRT

Em andlise acurada do caderno processual observa-se que a
contribuinte foi acusada por remeter mercadoria acobertada por documento fiscal inidoneo, em
virtude de o referido documento fiscal apresentar declaragGes inexatas quanto ao prego das
mercadorias, o qual estava inferior ao valor praticado no mercado.

No entanto, impende salientar que o referido documento fiscal nédo
pode ser considerado como inidoneo apenas com respaldo na citada diferencga de valores existente
entre o prego das mercadorias constantes na nota fiscal e no site da autuada, tendo em vista que a
empresa possui discricionariedade para estabelecer seus proprios critérios de venda, de modo que
esteja de acordo com os ditames expressos pelo art. 25, § 8° do RICMS, sen#o vejamos:

Art. 25. A base de cdlculo do ICMS sera:
()

§ 8° - A base de cdlculo do imposto ndo serd inferior ao prego da
mercadoria adquirida de terceiro ou ao valor da operacdo anterior, bem
como ao custo da mercadoria, quando produzida ou fabricada pelo
proprio estabelecimento, salvo motivo rélevante, a critério da autoridade
fazenddria competente do seu domicilio fiscal.

Neste sentido, verifica-se que o referido documento fiscal néo se
encontra em desacordo com o disposto na legislagio tributéria, vez que nfio descumpre o art. 131
do RICMS, bem como seus incisos, posto que néo ha declaragdes inexatas que possam corromper
os requisitos de validade e de eficacia constantes na nota fiscal ora em tablado, vez que esta nfo
foi expedida com dolo, fraude ou simulagZo, ¢ nem foi emitida por contribuinte ficticio.

No tocante a acusagdo de que a empresa estaria realizando
subfaturamento de mercadorias, a qual consiste na emissdo de documento fiscal com prego abaixo
do mercado com o intuito de reduzir o valor de imposto a recolher, verifica-se que tal alegagfo
merece cair por tetra, posto que ndo ha como presumir tal infragdo somente por meio de
fiscalizagio em transito, de tal sorte que ¢ necessario uma auditoria fiscal no referido
estabelecimento comercial para apurar acerca da mencionada imputagéo.

No entanto, impende salientar que o autuante ndo realizou auditoria
fiscal para apurar acerca do subfaturamento das mercadorias, 0 que enseja a descaracterizagdo da
referida acusagdo, vez que a mera suposi¢do de subfaturamento de mercadorias nfo é suficiente

4/6




Processo n°, 1/2544/2010
Conselheiro Relator: Filipe Pinho da Costa Leitéo

(GOVERNO po
EstADO no CEARA

Secretaria da Fazenda

CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO TRIB’UTARIO - CONAT
CONSELHO DE RECURSOS TRIBUTARIOS — CRT

para caracterizar a infragdo, tendo em vista que € necessario a colagdo de provas cabais
concatenadas as alegativas fiscais, o que ndo ocorreu no caso em deslinde.

Desse modo, constata-se que o documento fiscal examinado n#o
apresenta motivo de inidoneidade, posto que guarda perfeita consonincia com a operagdo
realizada, haja vista que a disparidade verificada entre os pre¢os ndo possui o conddo de embasar
a acusago fiscal em epigrafe.

Diante das circunstdncias expostas depreende-se que foi irregular
considerar como inidénea a documentagdo em baila, devendo, portanto, ser confirmada a
declaragdo de improcedéncia proferida em julgamento singular, para que, assim, a justiga fiscal
prepondere.

3. DOVOTO

Ex positis, voto pelo conhecimento do recurso oﬁcigl, negando-lhe
provimento, para confirmar a decisdo exarada em 1? Insténcia, d¢ IMPROCEDENCIA do feito
fiscal, de acordo com o Parecer da Consultoria Tributaria, adotado pelo representante da

Procuradoria Geral do Estado.

E 0 voto.
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DECISAO

Vistos, relatados e discutidos os autos em que é recorrente a CELULA DE JULGAMENTO DE
I°INSTANCIA e recorrida LIEBE INDUSTRIA DE CONFECCOES DO VESTUARIO LTDA.
A 2* Camara de Julgamento do Conselho de Recursos Tributdrios resolve, por unanimidade de
votos, conhecer do recurso oficial, negar-lhe provimento, para confirmar a deciséo exarada em 1*
Instincia, de IMPROCEDENCIA do feito fiscal, nos termos do voto do Conselheiro Relator e de
acordo com o Parecer da Consultoria Tributaria, adotado pelo representante da Procuradoria Geral

do Estado.

SALA DAS SESSOES DA 2° CAMARA DE JULGAMENTO DO CONSELHO DE
aleza de 2014.

Conselheiro Relator

‘__.A-“r-—

Aka ERE?* es Macedo

Congelhe % 5
SaﬁfAragﬁo Silva

Conselheiro

. Conselheiro

Ubirata\r& eira de Andrade
Procurador do Estado
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