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EsTADO po CEARA

Secretaria da Pazenda

Contencioso Administrativo Tributario
Conselho de Recursos Tributarios
22 Camara de Julgamento

Resolugao N°_ L J& /2019

Sessdo: 892 Sessao Ordinaria de 21 de novembro de 2019
Processo N° 1/747/2018

Auto de Infragdo N°: 1/201719998

Recorrente: MONTEIRO E COSTA COM. LTDA - 063127458
Recorrido: CELULA DE JULGAMENTO DE 12 INSTANCIA
Conselheiro Relator: Leilson Oliveira Cunha

Ementa: ICMS. Omissio de Entrada. Levantamento Quantitativo
de Estoque. Auditoria de movimentagio de estoque. Mercadorias
sujeitas ao regime de Substitui¢io Tributaria.

1. Entrada de mercadorias desacobertadas de documentos fiscais em
operagdes sujeitas ao recolhimento pelo regime de substitui¢do
tributdria. 2. Omissdo de Entrada detectada em levantamento fiscal de
auditoria de movimentagdo de estoque, técnica fiscal com amparo no
art. 92, § 8° da Lei 12.670/96 3. Intempestividade do Recurso
Ordindrio com incidéncia do art. 72, §§ 1°, 2° da Lei 15.614/14 c/c art.
3° I do provimento 01/19 do Contencioso Administrativo Tributério -
CONAT. 4. Recurso Ordinario ndo conhecido e transito em julgado da
decisdo de 1? instdncia. 5. Decisdo monocratica de procedéncia.
Dispositivos tido como infringido o art 139, do RICMS 6. Penalidade
fixada nos termos do art. 123, III, “S” da Lei 12.670/96,alterada pela
Lei 16.258/17. 7. N&o conhecimento do recurso ordinario por
unanimidade conforme voto do relator e manifestagdo oral do
representante da Procuradoria Geral do Estado. 8. Remanescéncia da
decisgio exarada pela 1? instancia de procedéncia.

Palavra Chave: ICMS. Omissdo de Entrada. Levantamento de
Estoque. Substituigdo Tributaria. Recurso Ordinario.
Intempestividade. Procedéncia.




RELATORIO

A acusacéo fiscal tem o seguinte relato:

OMISSAO DE ENTRADAS DE MERCADORIAS, DECORRENTE DE LEVANTAMENTO
QUANTITATIVO DE ESTOOUES DE MERCADORIAS APOS LEVANTAMENTO DO ESTOQUE DE
MERCADORIAS DA EMPRESA EM EPIGRAFE, CONFORME ARQUIVOS ENVIADOS DO
LABORATORIO FISCAL DA SEFAZ, DOS DADOS INFORMADOS PELO CONTRIBUINTE,
CONSTATEI OMISSAO DE ENTRADA NO VALOR DE R$ 1262071,62, CONFORME INFORMACAO
COMPLEMENTAR ANEXA.

Autuagcdo com imposicdo de imposto no valor de R$ 214.552,17 (duzentos e
quatorze mil, quinhentos e cinquenta e dois reais e dezessete centavos) e multa em R$
378.621,49. Dispositivos infringidos: art. 127 do Dec. 24.569/97 e penalidade nos termos
do art. 123, lll, S da Lei 12.670/96 com alteragio dada pela Lei 16.258/17. Periodo da
Infragdo: 01 a 12/2012. Base de Calculo: R$ 1.262.071,62.

Nas informagdes complementares a autoridade fiscal aduz que, com base nos
arquivos do Laboratério Fiscal que possuem os dados transmitidos pelo contribuinte,
contendo as operagbdes de Entradas emitidas pelo préprio contribuinte e saidas de
mercadorias bem como o estoque final do exercicio de 2012, efetuou levantamento
quantitativo de mercadorias e no confronto entre os quantitativos das mercadorias
disponiveis para venda (entrada propria de mercadorias no exercicio fiscalizado) com os
quantitativos das saidas no periodo, acrescidos do estoque final, constatamos OMISSAO
DE ENTRADAS de Mercadorias no montante de R$ 1.262.071,62, contrariando
dispositivo regulamentar constante no artigo 92 da lei n° 12.670/96 combinado com o
artigo 139 do Decreto n° 24.569/97.

O contribuinte interpde tempestiva impugnagéo e em decisdo singular a autoridade
julgadora decide pela procedéncia com base no art. 139 do Dec. 24.569/97 e penalidade
nos termos do art. 123, Ill, “S” da Lei 12.670/97, com alteragdo da Lei 16.258/17,
afastando todos argumentos, incluindo alegativa central de auséncia de provas a embasar
a autuagao razdo de sua escrita fiscal (SPED fiscal) se encontrar sem movimento no
periodo fiscalizado tendo o levantamento sido efetuado com base nos arquivos de dados
existentes no Laboratério Fiscal da SEFAZ. Assim, julga procedente a autuagdo de
omiss@o de entrada de mercadorias sujeitas a substituicao tributaria como apontado no
auto de infracao.

Razao da decisdo exarada na instancia a quo é interposto Recurso Ordinario pela
recorrente em 28/05/2019.

Compulsando os autos, a fl. n° 59 consta despacho da Orientadora da Célula de
Assessoria Processual Tributaria (CEAPRO), com base no art.3°, § 3° do Provimento n°
01/19, em que aponta que o citado recurso interposto se dera de forma intempestiva,
posto que o prazo final teria se ultimado em 27/05/2019 razdo da ciéncia da deciséo
singular, no aviso de recepc¢ao, ter se efetuado em 25/04/2019 (f1.563).

Em apertada sintese, é o que se relata.




VOTO DO RELATOR

Depreende-se da autuagdo, acusacéo fiscal de entradas de mercadorias sujeitas
ao regime de substituicao tributaria desacobertadas de documentos fiscais (omissao de
entrada), no exercicio de 2012, detectada mediante levantamento fisico de estoque
resultando no montante de R$ 1.262.071,62 (um milhdo, duzentos e sessenta e dois mil,
setenta e um reais e sessenta e dois centavos).

Todavia, antes de se perquirir o mérito da autuagéo calha por oportuno ressaltar
que, compulsando os félios processuais exsurge matéria preliminar a ser objeto de
analise e decisdo primeira, tendo em vista constar nos autos incidente processual
legalmente apto e capaz de impedir a analise meritéria do feito fiscal, produzindo efeitos
juridicos de cunho processual a resolugéo premente da presente lide fiscal. Conforme fl.
59, consta despacho da Orientadora da Célula de Assessoria Processual Tributaria
(CEAPRO) evidenciando a interposigao a destempo do recurso ordinario para o exercicio
de manejo recursal no prazo legalmente fixado, contado da ciéncia da decis&o singular,
em que teria como marco temporal final o dia 27/05/19 para interposicdao do referido
recurso. Nesse passo, tendo em vista que a ciéncia, fixada no Aviso de Recepgao, da
decis&o de primeira instancia teria se dado em 25/04/19 (f.53) e conforme assentado 4 fl.
54 verifica-se induvidosamente que o citado recurso fora interposto em 28/05/19.
Portanto, deflui, a desduvida, extrapolagéo de prazo fixado para interposicdo do recurso
ordinario regrado no § 1° do art. 72 da Lei 15.614 que assim expde:

Lei 15.614/14

Art. 72. Omissis

§ 1° O prazo para interpor impugnacéao, recurso ordinario
ou extraordinario sera de 30 dias, contados da data em
que se considerar efetuada a intimagao. (GN)

Dai que, conforme verificado no corpo do Aviso de Recepgéo (A.R) da intimagéo do
resultado lhe desfavoravel de 12 instancia, a ciéncia do contribuinte, como ja relatado, ter
se dado em 25/04/2098 e de conseguinte o prazo derradeiro para 0 manuseio da peca
recursal se esgotar no dia 27/05/2019, restou inobservado pelo contribuinte o direito, sob
baliza temporal, Ihe assegurado pela lei para o exercicio de suas razées recursais ao
interpor o recurso tdo somente em 28/05/2019, como ja antes mencionado.

Com efeito, pelo que dispde o § 2° do citado art. 72 da lei retrocitada recai indelével
consequéncia juridica pelo descumprimento daquele marco temporal regrado. Vejamos:

§ 2° Nao sera apreciada a impugnacido ou recurso
interposto fora do prazo e, mesmo no prazo, por quem
nao tenha legitimidade, hipéteses em que devera ser
desentranhada dos autos. (GN)

De igual teor em firmeza, ainda a mencionar o art. 3°, | do Provimento CONAT
01/2019 que assim prescreve:

Art. 3° Quando do julgamento do recurso ordinario pela
Camara de Julgamento, ou no exame de admissibilidade
do recurso extraordinario pela Presidéncia do Conat,
verificada a intempestividade ou a interposigao por quem
nao tenha legitimidade, devem ser adotadgs, as seguintes




providencias:

I- No caso de intempestividade, ndo conhecer do recurso,
medida que acarreta a lavratura do Termo
de Desentranhamento (Anexo I), hipétese em que o
processo deve seguir o tramite previsto em lei. (GN)

Nesse diapasdo, em face da clareza dos comandos contidos nos dispositivos
retromencionados nao oferecendo dificuldades de compreensdo das regras impostas,
outra forma de resolugdo da lide ndo se avulta sendo pelo desconhecimento do recurso
interposto, consequéncia de intempestividade, resultando transitada administrativamente
em julgado a decisao singular que julgou o presente langamento de oficio procedente.

Ante o exposto, nao conhe¢o do Recurso Ordinario interposto, por
intempestivo, remanescendo a decisdo singular de PROCEDENCIA do presente feito
fiscal.

CREDITO TRIBUTARIO

ICMS: R$ 214.552,17
Multa: R$ 378.621,49.

E como voto.




DECISAO

Vistos, discutidos e examinados os presentes autos, em que é recorrente: MONTEIRO E
COSTA COM. LTDA - 063127458 e recorrido: CELULA DE JULGAMENTO DE 12
INSTANCIA

Resolvem os membros da 22 Camara de Juigamento do Conselho de Recursos
Tributarios, por unanimidade de votos ndo conhecer do recurso ordinario interposto,
tendo em vista sua intempestividade, nos termos do § 2° do art. 72 da Lei n°
15.614/2014, remanescendo a decisdo condenatéria exarada em 12 Instancia. Em ato
continuo, resolvem determinar o desentranhamento da peca recursal e documentos a ela
anexos, mediante a lavratura do Termo competente, conforme estabelece o inciso | do art.
3° do Provimento n° 01/2017 do Conselho de Recursos Tributarios. Decisdo nos termos
do voto do Conselheiro Relator, em conformidade com o despacho exarado pela
Assessoria Processual Tributaria, adotado pelo representante da douta Procuradoria
Geral do Estado.

SALA DA SESSOES DA 22 CAMARA DE JULGAMENTO DO CONSELHO DE

RECURSOS TRIBUTARIOS, em Fortaleza, aos © ‘\ dng @ @j&

ranciscodosé Oliveira e Silva Ubiratan Ferreira de Andrade

Presidente Procurador do Estado
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Conselheiro y onselheira
Maria Elinelée “Fili
Cons hir Conselheffo

Leilson Qli Aéondi alviano de Macedo
Conselheiro Conselheiro




