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RESOLUCAO N 130 12051

2* CAMARA DE JULGAMENTO

43“ SESSAO ORDINARIA VIRTUAL DE 15/072021

AUTO DE INFRACAO N° 1/201624097

PROCESSO N 1/200/2017

RECORRENTE: WMS SUPERMERCADOS DO BRASIL LTDA
RECORRIDA: CELULA DE JULGAMENTO DE 1°* INSTANCIA
RELATORA:  Conselheira Maria de Lourdes de Albuquerque Andrade

EMENTA: ICMS - OBRIGACAQO ACESSORIA. DEIXAR
DE REGISTRAR NOTAS FISCAIS DE SAIDAS NA EFD. 1.
Afastado pedido de decadéncia do ano de 2012 por ciéncia
regular da antuagio efetivada em 11/11/2016. Intimacio
ocorrida em 09/02/2018 com finalidade tinica de conceder amplo
acesso ao direito de defesa do sujeito passivo revel, conforme
comando normativo do Art. 1%, I, da Lei n.° 16.257/2017 que
alterou o Art. 61 da Lei no. 15.614/2014. 2. Néo acolhida a
preliminar de nulidade suscitada sob o fundamento de
cerceamento do direito de defesa e descumprimento de
disposi¢ao legal por auséncia de comprovagio da infragfio. Acdo
fiscal observou as prescrigdes legais, relato da infragdio claro e
objetivo, instraida com provas, permitindo a defesa do
contribuinte. 3. N3o acatada a apreciagio do argumento de multa
confiscatéria. Vedagdo legal. (Art. 48, §2°. da Lei no.
15.614/2014). 4. Pedido de pericia ndo acatado. Genérico. (Art.
84 da Lei no. 15.614/2014). 5. Caracterizada infracio 2
legislacdio do ICMS. Contribuinte deixou de registrar na EFD
notas fiscais emitidas dos anos de 2012 e 2013 (Axt. 75 da Lei
no. 12.670/96 e Art. 276-A, §§1°., 2°. e 3°., do Decreto no.
24.569/97). 6. Retroatividade benigna ao amparo do Art. 106, II,
“¢”, do CTN; 7. Decisiio de 1 instancia modificada em parte,
Auto de Infragio julgado PARCIALMENTE PROCEDENTE
pelo reenquadramento da penalidade aplicada para a prevista no
Art. 123, VIIL, “L”, da Lei no. 12.670/96, com as alteragdes da
Lein® 16.258/2017. Decisgo nos termos do voto da Conselheira
Relatora e em desacordo com o Parecer da Assessoria Processual
Tributdria - representando a douta PGE. 7. Penalidade: Art. 123,
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inciso VIII, alinea “L”, da Lei no. 12.670/96, com as alteragdes
da Lei o 16.258/2017.

Palavras chave: ICMS -~  Obrigacio  Acessdria.
Reenquadramento Parcial Procedéncia.

01 - RELATORIO

A pega inicial desse processo, laviada em 09/11/2016, apresenta o seguinte relato de
cometimento de infracfo  legislacio tributétia estadual:

“AS INFRACOES DECORRENTES DE OPERAC@ES COM MERCADORIAS OU PRESTACOES DE SERVICOS

TRIBUTADOS POR REGIME DE suas*mmc&o TRIBUTARIA CUJO O IMPOSTO JA TENHA SIDO
RECOLHIDO.

CONTRIBUINTE DEIXOU DE REGISTRAR DOCUMENTOS FISCAIS DE SAIDAS DE 2012 NO MONTANTE

DE R$ 94245545 E EM 2013 NO MONTANTE DE R$ 153.580,55 CONFORME INFORMACAO
COMPLEMENTAR EM ANEXO.”

Apontada infringéncia ao Art. 18 da Lei n® 12.670/96, com imposi¢io da penalidade
preceituada no Art. 126 da Lei n° 12.670/96, alterado pela Lei 13.418/2003.

Demonstrativo do Crédito Tributsrio (RS)

Més/Ano ICMS ‘Multa
JANADEZ/2012] - 94.245,54
IANADEZ/2013| - 15.358,05

TOTAL: . 109.603,59
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Nas Informagdes Complementares ao Auto de Infragfo, o agente fiscal ressalta que o

contribuinte ndo fez o registro na escrituragio fiscal digital -~ EFD de notas fiscais eletronicas
emitidas em 2012 ¢ 2013, no montante de 2012 e 2013

Documentos acostados ao Auto de Infracdo:

L4

Mandado de Agfo Fiscal no. 2016.15097 para Auditoria Fiscal Plena no
periodo de 01/01/2012 a 31/12/2013 (fis.05);

Termo de Inicio de Fiscalizagdo no. 2016.16256 com ciéncia pessoal em
04/10/2016 (fls. 06);

Termo de Conclusio de Fiscalizagio no. 2016.18517 com ciéncia por via
postal - AR em 11/11/2016 (f1s. 07);

Relagdo das NFe de Saidas emitidas em 2012 ¢ ndo registradas na EFD (Fls.
10/31);

Relaglo das NFe de Saidas emitidas em 2013 e n#o registradas na EFD (Fls,
32/33);
CD contendo relagdes das NFe de satdas nfio registradas na EFD.

Em 14/12/2016, lavrado Termo de Revelia e, em 05/01/2017, firmado Despacho de
encaminhamento a0 CONAT, ambos pela Célula de Gestdo Fiscal dos Setores Econdmicos da
SEFAZ/CE - CESEC (fls. 39).

Em 31/01/2018, expedida Intimagio, em razio do Art. 1° da Lei no. 16.257/2017, que
alterou o Art. 61 da Lei no. 15.614/2014, para o contribuinte efetuar o pagamento ou parcelamento
do crédito tributdrio ou impugnar o feito fiscal (fls. 41). A ciéncia dessa intimagdo se deu em
09/02/2018, conforme AR- Correios (fls. 42).

Em 20/02/2018, o contribuinte apresenta Impugnacdo (fls.044/150), tempestiva, alegando

em sua defesa:

*» Antes das preliminares, esclarece que por forca de decisdo judicial estd desobrigada
do recolhimento da Taxa de Fiscalizagio e Prestacdo de Servigo Piblico e acosta
documentacio comprobatoria, bem como ja formula pedido para ser intimada para
realizagdo de sustentacdo oral.

e Nulidade do lancamento fiscal por preterigdo do direito de defesa e descumprimento
de disposicio legal, tendo em vista que o auditor fiscal nfio apresentou as notas
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fiscais ¢ o SPED comprovando a auséncia dos respectivos registros desses
documentos fiscais de saida. Assim, carece a acusagdo fiscal de provas que a
fundamentem.

o Decaddncia do crédito tributdrio relativo a 2012, pois estava tacitamente
homologado e extinto (Art. 150, § 4°,173,1,e 156, V e VIL, do CTN), uma vez que
tomou ciéncia da autuagio apenas em 09/02/2018.

« Improcedéncia da acusagdo fiscal porque as notas fiscais listadas pela fiscalizago
foram devidamente registradas, conforme CD (indicado como anexo 08 da pega
impugnatéria) para comprovagio da niio ocorréncia da infrago presumida.

* A multa apﬁcad;a para descuinprimente de obrigagdo acessoria viola o principio da
proporcionalidade.

o Caso reste divida, que se aplique a interpretagio mais favoravel 20 contribuinte
(Art. 112 do CTN) que ¢ pela improcedéncia da autuagdo.

Por fim, o contribuinte pede seja reconhecida ¢ declarada a nulidade e/ou improcedéncia
do feito fiscal. Caso nfo acolhidos tais pedidos, seja reduzida, ou ainda, afastada a multa
aplicada. Em caso de divida, seja interptetada a norma juridica da forma mais favordve] a
Impugnante. Protesta pela produgdo de todos os meios de prova admitidos no direito, em especial
juntada posterior de documentos e realizacdo de pericia técnica.

Processo julgado procedente em primeira instincia - Julgamento no. 117119 (fls.
153/159), pronunciando-se por:

1. Afasta a decadéncia arguida com fundamento nos Arts. 150, § 4° ¢173,1,do CTN.

2. Nfo acata a preliminar de nulidade de preterigio do direito de defesa, ressaltando
que toda a documentagiio queensejoun a autuagio foi entregue para a parte, conforme
relacionado nas informagSes complementares.

3. Quanto ao mérito, est4 devidamente demonstrada a infragéio, constando a indicagio
de todas as notas fiscais emitidas em 2012 e 2013 que deixaram de ser registradas
na escrita fiscal do contribuinte.

4. Decide pela nio realizagio da pericia requerida, uma vez que as provas acostadas
comprovam a materialidade da infragdo, ndo havendo fatos novos trazidos pela parte
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que pudessem motivar sua realizacio.
5. Entende por aplicar a penalidade sugerida prevista no Art. 126 da Lei 12,670/96.

Em 30/09/2019, 2 empresa foi intimada do julgamento de 1* instAncia administrativa ¢, em
30/10/2019, tempestivamente, interpés Recurso Ordindrio (3s fls. 103/ 116), por meio do qual
sustenta alguns dos argumentos trazidos em sua Impugnagdio, notadamente, quanto 3 decadéncia do
langamento do ano de 2012. Quanto aos fundamentos para a improcedéncia do langamento fiscal,
restringe-se a sustentar a exorbitdncia da multa aplicada, bem como a interpretagéo da norma
juridica mais favoravel ao contribuinte.

Formula em seu recurso pedidos pelo reconhecimento e declaragdo da improcedéncia da
ac8o fiscal pela impropriedade da acusagdo. Caso nio acolhido este pedido, o afastamento da multa
ou sua reducdo, assim como, em caso de divida, 2 interpretacio mais favorivel ao contribuinte, E
ainda, a produgdo de todos os meios de prova em direito admitidos, em especial juntada de
documentos e a realizacéio de pericia técnica.

A Ctlula de Assessoria Processual Tributdria emitiu parecer fundamentado - Parecer no.
177/2020 (f1s.178/180), onde sugere o conhecimento do Recurso Ordindrio para negar-lhe
provimento, de modo a confirmar a decisgo condenatoria proferida em primeira instincia. Destaca
que ndo se operou a decadéncia, pois a data correta da ciéncia da autuagdio foi 11/11/2016 e que em
09/02/2018, ocorreu nova ciéncia ao contribuinte (revel), em razio da mudanca promovida pela Lei
no. 16,257/2017 que retirou o instituto da revelia do processo administrativo tributério do Estado
do Ceard.

E o relatorio.

02 - VOTO

Trata-se de Recurso Ordindrio oferecido contra a decisfio proferida em 1° instincia,
atendendo os preceitos da legislacio quanto aos sens requisitos de admissibilidade, assim; dele
conhego.
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O objeto do auto de infragio é a falta de registro de documentos fiscais de saidas, em 2012
¢ em 2013, identificada por meio de confronto entre as notas fiscais de saida emitidas pelo
contribuinte e a sua Escrituragio Fiscal Digital - EFD.

Antes de adentrar o mérito, analiso os ;)edidos preliminares formulados pela Recorrente.

Afasto o pedido de extingdo do crédito tributério por decurso do prazo decadencial em
relagdo a0 ano de 2012. A decadéncia néio se operou, quer a contagem do ptazo decadencial se dé
pelo Art. 150, §4°, quer pelo Art. 173, 1, do CTN. Jsso porque o contribuinte foi regularmente
cientificado acerca do encerramento da agdo fiscal e da lavratura do auto de infragdo em 11/11/2016,
conforme documentago comprobatoria anexa aos autos. A intimagZo ocorrida em 09/02/2018 (as
fls.42), se deu unicamente em razio do disposto no Art 1°. da Lei no. 16.257, de 09/06//2017, que
alterou o Art. 61 da Lei no. 15.614/2014, concedendo-lhe oportunidade para que exercesse seu
amplo direito de defesa, haja vista a revelia do contribuinte.

Reproduzo adiante a redagdo original do Art. 61 da Lei 15.614/2014 que permitia a
instauragio do processo administrativo tributdrio ainda que ocorresse a revelia do sujeito passivo
pela ndo apresentaciio de defesa a0 auto de infragio;

“Art. 61. A lavratura do aiito de infracdo encerra o procedimento fiscal e a
apresentagdo de impugnagdo ou revelia instaura o processo administrativo-
Iributdrio.

§ 1° Nao instaura processo administrativo-tributdrio o auto de infracdo que ndo
tenha sido impugnado, referente a arquivos de periode de apuragdo néo
transmitidos ou transmitidos e ndo incorporados de Declaragdo de Informagdes
Econdmica-Fiscais — DIEF, e Escrituragdo Fiscal Digital — EFD, ou outra
obrigagdo tributdria que g substitua, no prazo estabelecido na legislagdo.

§2° A situacdo a que se referé o § 1°do caput constitui-se condigdo necessdria e
suficiente para inscrigdo em Divida Ativa, desde gue o syjeito passivo tenha sido
notificado ou intimado no procedimento fiscal para adimplir com a obrigacdo
espontaneamente. " (Grifei)

No presente processo, o contribuinte nfo apresentara Impugnagdo ao auto de infragdo, em
face disso, fora lavrado o termo de revelia, o proecsso encaminhado a0 CONAT, sem que tivesse
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havido manifestacdo por parte da autoridade julgadora de 1* instdncia em data anterior 2 publicagio
da Lei no. 16.257/2017 (DOE-CE 14/06/201 7.

Observa-se que 0 Art. 61 da Lei no. 15.614/2014, recebera a seguinte redagio pelo Art. 1°,
inciso I, da Lei n.° 16.257, publicada no DOE-CE em 14/06/2017:

Art. 61. A interposicdo tempestiva de impugnacéo ao Auto de Infracdo instaura
a fase litigiosa e suspende a exigibilidade do crédito tributdrio.

$1° Ndo sendo adimplida vem impugnada a exigéncia fiscal, a autoridade
competenie declarard o contribuinte revel através da lavratura do termo de
revelia e encaminhard os autos ao CONAT para o devido saneamento processual
¢, em seguida, a Célula de Divida Ativa da Procuradoria-Geral do Estado, para
as providéncias cabtveis.

§$2° 4 impugnagdo apresentada fora do prazo ndo instaura a fase litigiosa nem
suspende a exigibilidade do crédito tributdrio.

§3° Relativamente aos processos administrativo-tributdrios _em _frdmite no
CONAT gque tenham sido instaurados antes da publicacdo desta Lei em virtude
da revelia do sujeito passivo, observar-se-d o seguinte:

1~ deverd o contribuinte ser intimado para, no prazo de 30 (trinta) dias, efetuar
0 pagamento ou parcelamento do crédito tributdrio com os descontos legais, ou
apresentar impugnacdo ao feito fiscal, sem prejuizo do pagamento, se for o caso,
da Taxa de Fiscalizacdo e Prestacdo de Servigo Publico prevista no item 1.9 do

anexo IV da Lei n°15.838,_de 27 de julho de 2015

1I - findo o prazo a que se refere o inciso I deste pardgrafo sem que tenham sido
adotadas as providéncias nele previstas, a Secretaria-Geral do CONAT deverd
declarar a extingdo ou a suspensdo do processo ou providenciar o seu
encaminhamento para fins de inscrigdo do evédito tributdrio na Divida Ativa do
Estado.

IIl - O Contencioso Administrativo Tributario do Estado do Ceard — CONAT,
publicard até o ltimo dia Wil do més posterior ao encerramento do trimestre
cvil, em sua pdgina eletrnica, o Relatério Quantitative e Estatistico de
Processos Julgados procedentes, improcedentes, parcialmente procedentes,
nulos e extintos, por cada Cémara de Julgamento.

Pégina 7 de 14




Secretaria da Fazenda

CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO TRIBUTARIO - CONAT
CONSELHO DE RECURSOS TRIBUTARIOS — CRT

§4° Ndo se aplica o disposto no §3° aos processos administrativo-tributdrios que
contenham qualquer manifestacdo da autoridade Julgadora de 1° Insténcia.
(Grifei)

Deduz-se, assim, que o comando legal contido no §3°, inciso I, do Art, 61, com as alteracdes
promovidas pelo Art. 1°,, inciso I, da Lei no, 16.257/2017, tinha como €SCOpo garantir ao sujeito
passivo revel o direito a exercer seu direito de defesa com todas as garantias no processo
administrativo tributdrio. Desse modo, nfio houve qualquer repercussfo para fins de contagem do
prazo decadencial.

Afasto a preliminar de nulidade suscitada sob o fundamento de preterigdo do direito de
defesa e descumprimento de disposigéo legal: por auséncia de comprovagio da infracdo. Constam
dos autos documentos que instruem a autuagdio fiscal os dados identificadores das notas fiscais e ag
planilhas de confronto com as informagdes da EFD-SPED. O relato da infragfo ¢ claro. Néo
vislumbro, assim, nenhum impedimento para o exercicio do direito de defesa do contribuinte, como
também qualquer inobservincia do dever legal do agente autuante de instruir o processo com os
elementos que demonstram a infragdo 2 legislagio cometida pelo contribuinte.

Néo acato a alegada nulidade pela exorbitincia da multa - inobservéncia ao principio da
proporcionalidade - afronta ao principio do nfio confisco, seja pela atividade do auditor fiscal estar
circunscrita aos ditames do principio da legaﬁdade, cabendo-lhe apenas aplicar a penalidade
prevista em lei para o ato infracional, seja por nfio ser competéncia desse rglo administrativo
realizar o controle de constitucionalidade da norma, por expressa vedag¥o contida no Art. 48, §2°,,
da Lei no. 15.614/2014.

O pedido de pericia foi formulado de forma genérica. Ademais, a diligéneia pericial se faz
necessaria para o esclarecimento de aspectos técnicos, ou ainda, para afastar dividas quanto a
elementos de prova trazidos aos autos para contrapor a acusacdo fiscal. Nio & o caso presente.
Assim, ao amparo das disposigdes dos Arts. 84, 93, §1° ¢ 97 da Lei no. 15.614/2014, ndo acato o
pedido de realizagdo de pericia.

Quanto a0 mérito, a acusagio fiscal pautou-se no cruzamento de informages do
contribuinte: notas fiscais de saidas emitidas x nota fiscais de saida registradas na EFD, nos periodos
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de 2012 € 2013, conforme relate da infragdo, informagdes complementares ¢ documentos anexados,
notadamente CD ¢ relagdo das notas fiscais ndo registradas por periodo. O registro dos documentos
fiscais na EFD ¢é obrigacio prevista na legislag&o tributéria estadual no Art, 276-A, §§§ 1°,2° ¢
3°., do Decreto no. 24.569/97, como se observa adiante:

Art. 276-A. Os contribuintes do ICMS ficam obrigados & Escrituracdo Fiscal

Digital (EFD) nos termos e nos prazos estabelecidos nesta SECAQ. (Redagio dada
a0 caput pelo Decreto n® 30.115, de 10.03.201 0.

$1°4 Escrituragdo Fiscal Digital (EFD) constitui-se em um conjunio de
escrituragdo de documentos fiscais e de outras informagdes de interesse do Fisco,
bem como no registro de apuracéo do ICMS, referente as operagges e prestagies
Ppraticadas pelo contribuinte, em arquivo digital. (Pardgrafs acrescentado pelo Decrets
n°29.041, de26.10.2007).

§ 2°0 arquivo de que trata o §1%serd obrigatoriamente submetido ao programa
disponibilizado pela Sefaz e pela Receita Federal do Brasil (RFB), para
validagéo de conteiido, assinatura digital e transmissdo. (Pardgrafo acrescentado
pelo Decreto n° 29.041, de 26.10. 2007),

§ 3°0 contribuinte est4 obrigado a escriturar e a prestar informacdes fiscais, em
arquive digital, referentes & totalidade das operagdes de entrada e de saida de
mercadorias, das aguisicbes e presiacdes de servicos, dos langamentos
realizados nos exercicios fiscais de apuracdo e de outros documentos de
informagdo correlatos, nos moldes do Manual de Orientacdo, Anexo Unico, do
Ato COTEPE/ICMS n°9, de 18 de abril de 2008, ou outro que venha a substitui-
l0. (Redagdo dada ao pardgrafo pelo Decreto n°30.113, de 10.03.2010).

A regulamentagio de observincia & obrigagdo tributéria acesséria relativa a escrituracio
fiscal estd plenamente amparada pele estabelecido na Lei no. 12.670/96, em seu Art. 75, aqui
transcrito “in verbis™:

Art. 75. As pessoas definidas nesta Lei como contribuintes, quando da realizagéo
de operacdes relativas a circulagdo de mercadorias ou prestagdo de servigos,
estdo obrigadas a emissdo de documentos fiscais priprios bem como ao
cumprimento das demais obrigagbes acessérias previstas na legistagdo.
Pardgrafo imico. 4 forma, modelo, série, emisséo, registro ¢ demais requisitos
dos documentos fiscais serdo disciplinados em regulamento.
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O contribuinte néo logrou &xito em refutar o mérito, pois ndo comprovou o registro das notas
fiscais de saida de que trata o auto de infragdio em questdo. Desse modo, convengo-me de que deixou
de praticar obrigagdo prevista em lei, estando assim, sujeito 3 penalidade prevista em lei para esse
ato Omissivo.

Ocorre que a penalidade apontada pelo agente autuante ndio se coaduna com a infragio
atribuida ao contribuinte. Isso porque o Art. 126.da Lei 12.670/96 traz comando legal aplicavel a
realizaglo de operagdes com mercadoria oh prestagbes de servigos tributados pelo regime de
substituigio tributéria cujo imposto j4 tenha sido recolhido, bem como as amparadas por nfo-incidéncia
ou contempladas com isengéio incondicionada, Por sua vez, a infraco fiscal demonstrada nos sutos é
a de nflo registro, ou seja, de ndp escrituragdp fiscal digitai de nota fiscais de saida, portanto, de
inobservéncia 4 obrigagio acessiria regulada na legislagio tributéria. Sendo assim, em estrita
observancia ao principio da legalidade, a penalidade preceituada na legislagio para esse ato
infracional omissivo é aquela do Art, 123, inciso VI, alinea “L”, da Lei no. 12.670/96.

Para aplicagfio desse dispositivo legal, hd de se observar que a Lei no. 16.258/2017
promoveu alteragdes na Lei no. 12.670/96, vindo a reduzir a penalidade prescrita em seu Art. 123,
inciso VIII, alinea “L”.

Nessa hipotese, considerando-se tratarse de penalidade menos gravosa, deve-se aplica-la
por ser mais benéfica ao contribuinte. E esse o sentido do comando normativo do Art. 106, inciso
11, alinea “c”, do CTN, que trata da retroatividade benigna da lei tributdria, quando ndo se tratar de
ato definitivamente julgado, seja na esfera administrativa, seja na esfera judicial. £ o que se conclui
de seu texto, sendio vejamos:

Art. 106. A lei aplica-se a ato ou fato pretérito:
(.)

11 - tratando-se de ato ndo definitivamente julgado:

()
¢) quando lhe comine penalidade menos severa que a prevista na lei vigente ao
tempo da sua prdtica,

Em observéincia & aplicagio da retroatividade benigna da lei tributdria, entendo pelo
reenquadramento da penalidade para aquela prevista no Ast. 123, VI, “L”, com as alteragdes
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promovidas pela Lei no. 16.258/2017, que corresponde a multa equivalente a 2% do valor das
operagles omitidas ou informadas incorretamente, limitada a 1.000 UFIRCEs por perfodo de
apuragdo, como se observa de sua transcrigdo:

Art. 123, As infraces a legislacio do ICMS sujeitam o infrator ds seguintes
penalidades, sem prejuizo do pagamento do imposto, quando for o caso:

(.)

VHI -outras faltas:

()

l) omitir informacées em arquivos eletrénicos ou nestes informar dados
divergentes dos constantes nos documentos fiscais: multa equivalente q 2% (dois
por cento) do valor das operacoes ou prestacdes omitidas ou informadas
incorretamente, limitada a 1.000 (mil) UFIRCEs por periodo de apuracdo;

A decisdo proferida pela autoridade Julgadora singular de 1* insténcia, merece reparo nesse
aspecto, qual seja, por ndo haver aplicado a penalidade prevista para descumprir a obrigagio
tributéria acessoria de escriturago das notas fiscais de saida, e por via de consequéncia, ndo haver
corrigido o crédito tributario considerada a multa menos gravosa.

Diante de todo o exposto, voto pelo conhecimento do Recurso Ordinério, dando-lhe parcial
provimento, a fim de reformar em parte a decisdo condenatéria proferida em I* Instincia pela
procedéncia para julgar PARCIALMENTE PROCEDENTE o auto de infracfio, em fazio do
reenquadramento da penalidade aplicada para a prevista no Art. 123, VIIL “L”, da Lei n° 12.670/96,
com as alteragdes da Lei n® 16.258/2017

E como voto.
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03 - DEMONSTRATIVO DO CREDITO TRIBUTARIO

DEMONSTRATIVO DO CREDITO EXERCICIO 2012

= T I N 177 7 S e
; BASE DE LIMITE  MULTA
MES/ANO  |CALCULO ALIQUOTA 'MULTA% |MULTA APLICADA
0112 9208570 200%  184L71|  283600| 184171
02/12]  104.036,77 200%|  208074] 283600 2.080,74 |
03/12|  80.153,55|  2,00%]  160307] 283600 1.603,07
T T T T 362900]  283600] 283600
P e E oo P
06/12]  53.682.86 __200%|  107366| 283600 1.073,66
07/12) 9503958 2,00% 1.900,79 2.836,00 1.900,79
08/12]  85.729.97 200%| 171460]  283600] 171460
09/12) 7800627 200%  156013| 283600 1.560,13
10/12|  47.09128]  200%  94183] 2.836,00 941,83
f 1112 - 200% -1 283600 -
| 12/12)  69.702,63 200% 139405 283600 1.394,05
}}‘g}"fg&w’_wj“sss;s7s,47 \ 16.946,57

OBSERVACAO: Apesar do agente do fisco indicar para o exercicio de 2012 BC no valor de R$
942.455,45 (novecentos e Quarenta ¢ dois mil, quatrocentos e quarenta e cinco reais e quarenta ¢
CINco centavos), a relagdo de notas fiscais anexa totalizou o valor de R$ 886.978,47 (oitocentos e
oitenta e seis mil, novecentos e setenta ¢ oito repis € quarenta ¢ sete centavos).
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DEMONSTRATIVO DO CREDITO EXERCICIO 2013

VALOR o
BASE  DE LIMITE MULTA
MES/ANO  |CALCULO ALIQUOTA |MULTA% |MULTA APLICADA
01/13 4.035,96 2,00% 80,72 3.040,70 80,72
02/13 1.749,60 2,00% 34,99 3.040,70 34,99
03/13 1.900,32, 2,00% 38,01 3.040,70 38,01
i 04/13 20.052,02 2,00% 401,04 3.040,70 401,04
05/13 - 2,00% -] 3.04070] -
06/13) 1979493 200% 39590 304070 395,90
0713] 6376355 200% 127527|  304070] 127527
08/13]  17971.12 2,00% 359,42 3.040,70 35942
B 09/13| 2130044 2,00% 426,01 3.040,70 426,01
s 35445 2,00% 709 304070 709
ST/ e oo el
1213 2.658,16 2,00% 53,16 3.040,70 53,16 |
TOTAL | 15358055 307161
Total Crédito Tributario (RS$)
Més/Ano | ICMS | Multa
JAN A DEZ/2012 - 16.946,57
JAN A DEZ/2013 - 3.071,61
TOTAL: - 20.018,18
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04 - DECISAO

Vistos, relatados ¢ discutidos og presenies autos em que € recorrente WMS
SUPERMERCADOS DO BRASIL LTDA, ¢ recorrido CELULA DE JULGAMENTO DE 1*
INSTANCIA, a Segunda Céimara de Julgamento do Conselho de Recursos Tributarios, resolve, por
unanimidade de votos, conhecer do Recurso Ordindrio, para deliberar nos seguintes termos: 1. Com
relagdo a preliminar de extingdio do crédito tributério pelo decurso do prazo decadencial, nos termos
dos artigos 150, §4°, 156, V ¢ Vil ¢ 173, 1, do CTN - Foi afastada por unanimidade de votos, tendo
em vista que a data correta da ciéncia do auto:de infragdo foi em 11 de novembro de 2016. O Aviso
de Recebimento com data de 09 de fevereiro de 2018 se deu em razio da mudanga produzida pela
Lei n° 16.257/2017, que retira o instituto da Revelia do processo, e teve como objetivo garantir o
direito do contribuinte ao pleno exercicio de sua defesa. 2. Com relagdo & preliminar de nulidade
suscitada sob o fundamento de auséacia de comprovagdo da infragdo — Foi afastada, por
unanimidade de votos, tendo em vista que consta dos autos, planilha que contém todos os elementos
de identificagdo das notas fiscais em questdo. 3. Quanto ao argumento relativo ao carater
confiscatério da penalidade aplicada — Foi rejgitado por unanimidade de votos, com fundamento no
art. 48 da Lei n° 15.614/2014, ressalvadas as hipéteses ali previstas. 4. No mérito, por unanimidade
de votos, a 2* Cimara de Julgamento resolve dar parcial provimento ao Recurso mnterposto, para
modificar em parte a decisdo condenatria exarada em 1° Instancia e julgar parcialmente procedente
o feito fiscal, reenquadrando a penalidade aplicada para a prevista no art. 123, VIIL, “L”, da Lei n°
12.670/96, com as alteragdes da Lei n° 16.258/2017. Deciso nos termos do voto da Conselheira
Relatora e em desacordo com o Parecer da Assessoria Processual Tributiria. Esteve presente para
sustentacdo oral, o representante legal da Recorrente, Dr. Alexandre de Aratijo Albuquerque.

SALA DAS SESSOES DA 2* CAMARA DE JULGAMENTO DO CONSELHO DE
RECURSOS TRIBUTARIOS, em Fortalezs, aos de de 2021, 29/10/2021

© Assi igital por FRANCISCO . » ,
e Ot D sgsa ooomamstinzmie  \ Y b de Poguden de S Cuhrade
ad
NS

OLIVEIRA Blbkeid? 2ot STitetea Mg 52245 12w db Lourdes de Albuquerque Andrade
PRESIDENTE DA 2* CAMARA CONSELHEIRA RELATORA

PEREIRA:81341792315 . Didos: 2021.10.29 10:32:59 -03'00
Eﬁﬁwgatan Ferreira de Andrade

PROCURADOR DO ESTADO

Cienteem _ / /2021
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