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RESOLUCAO N°_162 12021

2* CAMARA DE JULGAMENTO

33* SESSAO ORDINARIA EM: 13/11/2020

PROCESSO N°. 1/955/2018

AUTO DE INFRACAO N° 1/201720805

RECORRENTE: CELULA DE JULGAMENTO DE 1* INSTANCIA
RECORRIDA: D & A INDUSTRIA E COMERCIO DE EMBALAGENS LTDA
RELATORA: Conselheira Anneline Magalhdes Torres

EMENTA: 1. ICMS - FALTA DE RECOLHIMENTO DO
IMPOSTO. 2. Agente fiscal autuou o contribuinte por falta de
recolhimento do imposto devido relativamente ao diferencial de
aliquotas por aquisi¢des interestaduais para consumo. 3. Auto de
infragdo julgado PARCIAL PROCEDENTE, por maioria de
votos, em razio da modifica¢io do montante do levantamento fiscal
e do reenquadramento da penalidade aplicada. 4. Nulidades
afastadas. 5. Decisdo amparada no art. 878 do Decreto 24.569/97. 6.
Penalidade do art. 123, 1“d” da Lei 12.670/96.

Palavra-chave: ICMS - FALTA DE RECOLHIMENTO DO
IMPOSTO -PARCIAL PROCEDENCIA — ESCRITURACAO NO
LIVRO.

RELATORIO

A pega fiscal submetida ao nosso exame tem o seguinte relato: “Falta de
recolhimento do imposto, no todo ou em parte, inclusive o devido por substitui¢do tributaria, na
forma e nos prazos regulamentares. A empresa deixou de recolher o imposto devido
relativamente ao diferencial de aliquotas entre estaddo de origem e este estado, por ocasido de
aquisigées interestaduais para consumo, no valor (B.C) de RS 1.948.306,76 em 2014, conforme
planilha e informagdo complementar”

Apbs indicar os dispositivos legais infringidos o agente fiscal aponta
como penalidade o no art. 123, inciso I, “c” da Lei n°® 12.670/96, e alteragdes.
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Contrariamente ao teor do auto de infragdo, a empresa apresentou
impugnagdo, na qual pugnou pela nulidade da a¢do fiscal sob o argumento de que ndo teria sido
intimada do termo de inicio de fiscalizagdo e, teve ciéncia, apds, somente do auto de infragdo.
Questionou ainda a analise realizada pelo levantamento fiscal identificando repeti¢des que
majoraram o valor exigido como diferencial de aliquotas.

O julgamento monocratico, afastando a nulidade apontada,
esclareceu que a ciéncia por meio de intimacdo do contribuinte ndo ird requerer, necessariamente,
uma pratica de determinada agdo, como por exemplo entrega de documentos ou pagamentos. Isso,
com relagdo a termos como de inicio ¢ de conclusdo. Registrou que da andlise dos documentos que
compdes o processo o contribuinte foi cientificado e o argumento de nulidade ndo merece
prosperar. Em outro ponto, o julgamento referendou que o levantamento fiscal merece reparos
pois apresenta inconsisténcias no montante apurado das operagdes; neste sentido, foram excluidos
09 (nove) documentos, restando um valor do ICMS diferencial de aliquotas no valor de R$
17.598,87. Afastou o pedido de pericia, ¢ manteve a penalidade inserta no art. 123, I, “c” da Lei
12.670/96.

Trata-se de reexame necessario por mostrar-se decisdo contraria a
Fazenda. Por intermédio do parecer de N° 122/20 a Assessoria Tributaria, em apertada sintese,
afastou as preliminares apresentadas, esclarecendo que o mandado de agdo fiscal trata-se de termo
interno que designa o agente fazendario ndo tratando de qualquer agdo a ser executada pelo
contribuinte; por fim, opinou pelo conhecimento do recurso ordinario, negando-lhe, com vistas a
confirmar a decisdo de parcial procedéncia proferida em primeira instancia, entretanto, aplicando-
se a penalidade prevista no art. 123, VIII, “d” da Lei 12.670/96, uma vez que as notas fiscal estdo
escrituradas no livro Registro de Entradas da empresa autuada, conforme descrito nas informagdes
complementares.

VOTO DA RELATORA

Trata-se de reexame necessario interposto por CELULA DE
JULGAMENTO DE 1° INSTANCIA em face da D & A INDUSTRIA E COMERCIO DE
EMBALAGENS LTDA., objetivando, em sintese, a revisdo da decisdo exarada na instincia
origindria inerente ao auto de infragdo. O presente recurso preenche as condigdes de
admissibilidade, razdo pela qual dele conhego.
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1. DAS PRELIMINARES

Inicialmente, cabe tratarmos de questdes preliminares, antes de
adentrarmos o mérito da demanda. Quanto ao argumento de nulidade da autuagdo tendo em vista
o impedimento do agente autuante por auséncia de intimag¢do de todos os procedimentos da ago
fiscal, merece ser afastada sob o entendimento de que em analise detida aos autos observa-se que
a intimagdo realizada ao recorrente, quando do inicio e término da acdo fiscal, bem como, quando
da lavratura do presente auto de infragdo foram efetivamente realizadas. Isso, somando-se ao fato
de que o conhecimento do Mandado de Agdo Fiscal (ato designatério da fiscalizagdo tributéria)
acontece quando da ciéncia do Termo de Inicio da Agdo, pois ¢ este quem garante os poderes de
fiscalizagdo do agente para aquele designio, ocasido em que o agente do fisco disponibiliza copia
para o contribuinte, nos termos do art.820 do Dec. n° 24.569/1997.

Néo obstante, registre-se que a ciéncia do contribuinte, de que trata
0 § 2° do art. 9° da Instrugdo Normativa n° 49/2011, abaixo reproduzida, como j& mencionado,
concretiza-se na ciéncia do termo de inicio da agdo fiscal e, ndo de forma separada como alega a
parte.

Art. 9° Na hipotese de ndo se encontrar o contribuinte no enderego
constante do sistema de cadastro da Secretaria da Fazenda deste
Estado, o agente do Fisco devera adotar as providéncias necessérias
a alteragdo cadastral ou baixa de oficio, conforme o caso.

§2° Para efeito de apresentagio da documentagdo necessdria a
realizagdo dos trabalhos de fiscalizagdo ou de sua conclusdo, o
agente do Fisco deverd cientificar o sujeito passivo da emissdo do
Mandado de Acgdo Fiscal ou Portaria, Termo de Inicio de
Fiscalizagdo, Termo de Intimagdo, Termo de Notificagdo, Auto de
Infragdo, Termo de Conclusédo de Fiscalizagdo e demais documentos
utilizados na a¢do fiscal.

Outro ponto que merece destaque, com relagdo ao argumento de
auséncia de provas da acusagio fiscal, é o fato de que os demais autos de infragdo lan¢ados contra
o contribuinte tiveram como base os dados constantes do sistema corporativo da Sefaz, como
atestado nas informagdes complementares destes, ¢ ndo nos possiveis documentos apresentados
pelo contribuinte quando solicitado.
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Portanto, merece ser mantido o afastamento das preliminares de
nulidade suscitadas pela empresa, ndo se falando em cerceamento ao dircito de defesa do
contribuinte, pois a infragdo foi clara e o autuado teve acesso aos atos procedimentais obrigatdrios
e essenciais ao andamento postulatorio comum das Partes.

2. DO MERITO

Ultrapassada a questdo preliminar, no mérito, trata a acusagdo fiscal
da infracgdo de FALTA DE RECOLHIMENTO DO IMPOSTO devido relativamente ao
diferencial de aliquotas por aquisi¢des interestaduais para consumo. Ocorre que é cabivel a
realizagio de uma retificagdo no levantamento fiscal tendo em vista a verificagdo de
inconsisténcias relacionadas & repeticdo de documentos fiscais, urge fixar novo montante do
crédito tributario em R$ 170.667,71.

Em outro aspecto, importa destacar também o fato de que, conforme
informagdes complementares, a autuagdo tomou como base os livros e documentos fiscais do
contribuinte, considera-se ainda aqui também o fato de que as notas fiscais apontadas no
levantamento se mostravam escrituradas no livro Registro de Entradas da empresa autuada.

Assim, por ser matéria j& consolidada deste Contencioso, deve ser
aplicado o reenquadramento da multa para o art. 123, I, D da Lei 12.670/96, com redugdo da
san¢do pela metade (50%), tendo em vista que o caso em tela se subsume aos ditames da Stimula
n° 06 do Contencioso Administrativo Tributirio — CONAT, abaixo descrita.

Stimula 06 - CONAT

CARACTERIZA, TAMBEM, ATRASO DE RECOLHIMENTO, O NAO
PAGAMENTO DO ICMS APURADO NA SISTEMATICA DE
ANTECIPACAO E SUBSTITUICAO TRIBUTARIA PELAS
ENTRADAS, QUANDO AS INFORMACOES CONSTAREM NOS
SISTEMAS CORPORATIVOS DE DADOS DA SECRETARIA DA
FAZENDA, APLICANDO-SE O ART. 123, I, “D” DA LEI N° 12.670/96.
(DOE: 01/09/2014)

Ex positis, voto pelo conhecimento do reexame necessario, dando-
lhe parcial provimento, para julgar PARCIAL PROCEDENTE a acusagio fiscal, aplicando a
penalidade do art. 123, I, “d” da Lei n® 12.670/96, nos termos da Simula 6 do Conselho de
Recursos Tributérios; considerando o novo montante da base de calculo e que as operagdes
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estavam escrituradas. Decisdo nos termos do voto da Conselheira Relatora contraria ao Parecer da
Célula de Assessoria Processual Tributaria, no que se refere a base de calculo e de acordo com a
manifestagdo oral do representante da Procuradoria Geral do Estado.

Art. 123 (...)

d) falta de recolhimento, no todo ou em parte, na forma ¢ nos prazos
regulamentares, quando as operagdes, as prestagdes € o imposto a recother
estiverem regularmente escriturados: multa equivalente a 50% (cinquenta
por cento) do imposto devido;

DEMONSTRATIVO
Montante R$ 170.667,71

ICMS (10%)

RS 17.067,77

E 0 VOTO.

DECISAO

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos em que ¢ recorrente D & A INDUSTRIA E
COMERCIO DE EMBALAGENS LTDA. e recorrida a CELULA DE JULGAMENTO DE 1°
INSTANCIA. A 2* Camara de Julgamento do Conselho de Recursos Tributarios resolve, por
unanimidade de votos, conhecer do Reexame Necessario, ¢ por maioria de votos, dar-lhe parcial
provimento para modificar, em parte, a decisdo singular e julgar parcialmente procedente o feito
fiscal, em razdo do reenquadramento da penalidade para o art. 123, I, "d" da Lei n® 12.670/1996 ¢
da reducdo da base de calculo, de acordo com os dos calculos apresentados, em sessdo pela
Conselheira Relatora, no valor de RS 170.667,71 (cento e setenta mil, seiscentos € sessenta € sete
reais e setenta ¢ um centavos). Decisdo nos termos do voto da Conselheira Relatora, contréaria ao
Parecer da Célula de Assessoria Processual Tributéria, no que se refere a base de célculo € de
acordo com a manifestagdo oral do representante da Procuradoria Geral do Estado. O Conselheiro
Henrique José Leal Jereissati em seu voto, conjugou o art. 123, I, “c” do Lei n° 12.670/96 com a
Stimula n® 6 do Conat. Vencido o Conselheiro Leilson Oliveira Cunha, que se pronunciou pela
parcial procedéncia, acatando a redugdo da base de calculo, mas aplicando a penalidade do art.
123, I, “c” da Lein°® 12.670/96.
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SALA DAS SESSOES DA 2° CAMARA DE JULGAMENTO DO CONSELHO DE

RECURSOS TRIBUTARIOS, em Fortaleza, aos 08 de MO de 2021.
FRANCISCO JOSE DE OLIVEIRA ; Assinado de forma digital por FRANCISCO JOSE DE
SILVA29355966334 e son ﬁ
Francisco José de Oliveira Silva A p\Magalhdes Torres
Presidente onselheira Relatora

RAFAEL %, Assinado de forma

., digital por RAFAEL LESSA

Ubiratan Ferreira de Andrade  LESSA COSTAosTA BARBOZA

Dieiey-2021.10.08

Procurador do Estado BARBOZA ./ 1017370300
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