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AUTO DE INFRACAO N° 1/201803734 .

RECORRENTE: PANPHARMA DISTRIBUIDORA DE MEDICAMENTOS LTDA.
RECORRIDO: CELULA DE JULGAMENTO DE 1* INSTANCIA
CONSELHEIRO RELATOR: WANDER ARAUJO DE MAGALHAES UCHOA

_ EMENTA: ICMS - OMISSAO DE ENTRADAS - SLE -
ENTRADAS DE  MERCADORIAS  SEM
DOCUMENTACAO FISCAL.

1 — Acusagio de omissdo de entradas em decorréncia de
levantamento fiscal de auditoria de movimentagdo de
 estoques. Operagbes de entradas de mercadorias ndo
 acobertadas por nota fiscal sujeitas a substituiglo
 tributria, 2. Técnica fiscal com amparo no art. 827 do
RICMS e 92 da Lei 12.670/96. 3. Preliminares de
‘nulidade de omissdo do julgamento de primeira instancia
e de incompeténcia da autoridade julgadoya afastadas por
unanimidade. 4. Preliminar de decadéncla referente aos
‘meses de janeiro a margo de 2013 afastdda por voto de
‘desempate da Presidéncia, sob o entendiffiento de que se
aplica ao caso em questéo, a regra de congagem do prazo
decadencial prevista no art. 173, inciso 1§ do CTN. 5. A
_alegaciio de carditer confiscatério da mugta aplicada foi
~ rejeitada por unanimidade de votos, gonsiderando o

disposto no art. 48 da Lei n° 15.6142014. 6. Nio
aplicagdo dos Regimes Especiais de Triblitagio em razdo
 da inobservincia pelo contribuinte das obrigagdes
tributérias e da pritica de infragio F legislagdo. 7.
- Afastado pedido de exclusdo dos socios do pélo passivo
_da autuaglio. Autuagdo em face da pesgoa juridica. 8.
Dispositivos infringidos: arts. 127, 13§ e 176 A do
Decreto 24.569/97 ¢ penalidade nos ternjos do art. 123,
1L, “a”, da Lei 12.670/96, com redagio igente & época.
9, Recurso Ordinério conhecido ¢ negado, nfirmando-se a
 decisio condenatbria exarada em 1° Instéincia. 10. Decisdo
3 unanimidade de votos ¢ de acordo com o parecer da
assessoria tributdria ¢ manifestacio oral do ilustre
representante da Procuradoria Geral do Estado.

. PALAVRAS-CHAVE: ICMS - OMISSAO DE
~ ENTRADAS - FALTA DE DOCUMENTO FISCAL -
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01 - RELATORIO

O presente processo diz respeito a omi:sséd de entrada de mercadorias sujeitas ao
regime de substituigdo tributéria, no periodo de janeiro a dezembro de 2013, detectada em
Auditoria Fiscal Plena mediante levantamento quantitativo de estoque de mercadorias.

Em seu relato, o agente autuante irnputa a einpresa o cometimento de infragfio a
legislagdo tributdria conforme a seguinte transcng:ao “OMISSAO DE ENTRADAS DE
MERCADORIAS, DECORRENTE DE LEVANTAMENT() QUANTITATIVO DE
ESTOQUES DE MERCADORIAS. NO PERIQ’. DE JANEIRO A DEZEMBRO DE
2013 A EMPRESA ADQUIRIU MERC DIVERSAS SUJEITAS AO REG 'DE
SUBSTITUICAQ TRIBUTARIA, NO MONTANT E DE R$1.025. 349 76 DEIXANDO DE
RECOLHER O ICMS DE ACORDO COM O REGiME ESPECIAL DE TRIBUTACAO E
EMITIU DOCUMENTOS FISCAIS SEM O I)ESTAQUE DO IMPOSTG! CONFORME
RELATORIO.”

1481

Apontada infringéncia ao art. 127 do Decreto 24.569/97, com nnposwgo da penalidade
preceituada no art. 123, I11, ‘s’ da Lei n° 12.670/96, aiterado pela Lein®. 16. 258A§7

Demonstrativo do Crédita Tributério ;,
Ry 2

Base de Célculo | 1.025.349,76 §
ICMS 174.309,46 5

Multa © 307.604.93 :
TOTAL  481.934,39 §

|

Segundo informagles complementares (fls. 3 e 4), em cumprimento ao MAF n°.
2017.06476, datado de 03 de julho de 2017, foi realizada acéio fiscal referente ao periodo de
01/01/2012 a 31/12/2013 junto ao contribuinte PANPHARMA DISTRIBUIDORA DE
MEDICAMENTOS LTDA. - CGF n°. 06.282. 906-8 Em razdio da néio conclusdo no prazo, a
fiscalizagdo foi reiniciada pelo MAF n°. 2018.0122.
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centavos) conforme relaténo tomhzadOf de estoque e demais relatorios.

Destaca que, o levantamento qnanntatxvo dos estoques de mercadorias foi realizado tendo

adquirida sem documento onseque tcménte sem o recolhimento do unposto € a0 sair se
deu sem o destaque e sem a'i

Anexados ao auto I 868 nh'am Infonnagﬁes Complementares (fls. 03 e 04);
Mandado de Agdo Fiscal | 6476 (11. 05), Termo de Inicio de Fiscalizago n°. 2017.08523
(fl. 06), Mandado de Aq A ﬂ,n 018. 01222 (fl. 07) Termo de Inicio d&Flscahzacao n.
2018.02023 (. 08), Termo de Conclusdo de Fiscalizagio n. 2018.03142 (fl. 99), AR (fl. 10),
Relatério Totalizador de Estoque 2013 — Omissdo de Entrada (fls. 12 a 17), cng\oom (fls. 18),
Protocolo de Entrega de Al/ 5 n° 2018 06490 (1. 19).

: Recorrente apresentou tempestlva imgugnacdo ao auto

4
E

e marco de 2013 em razdo de ter do intimada do
3/0 2018 ou seja, transcorridos maf de cinco anos.
r-56 ,ICMS de tributo Slljelt() aglam;amento por

N. j4 restou decido
: ' ®uto sujeito ao
0, prazo do Flsco 1anc;ar o crédlto tributério sera de 5

2. 'kNuhdade do Q'a que a ﬁmdamentaqao legal adotada ndo vigia na
oL época dos atos geradores (2013), tendo em vista que a alinea “s” do inciso
S no Estade do Cear4 foi instituida em momento
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3. Que a sistemitica adotada pela ﬁscalzzar;ao esta equivocada, jé que fundada em
premissa erronea, pois no periodo aufu ado, a Impugnante havia firmado Regime
Especial de Tributagdo com a SEFAZ/CE que previa diversas especificidades na
apuragdo e recolhimento do ICMS'-?STU devido nas operagbes com produtos
farmacéuticos (art. 546 a 548-H do RICMS/CE). Tal regime foi formalizado pelos
Termos de Acordo de Regime Especial n°. 305/2012 e 03/2014 e, portanto, o ICMS
deveria ser calculado pela aplicagéo das cargas liquidas previstas na cléusula terceira
dos TARE’s (1% ou 1,60%) sobre o Valaf da nota fiscal de entrada e acrescida de
margem de valor agregado prevxstas no caput do mesmo dlSpOSlthO (49,08% ou

33,05%);

4. Que a multa imposta tem caréter confiscatério;

5. Que, caso o auto de infragdo seja mantida; sejam 0s juros moratorios calculados com
base na taxa SELIC do més subsequente ao do vencimento do tributo, nos termos do
§1° do art. 77 do RICMS/CE; .

6. A ilegitimidade passiva dos scios.

38 11:43:15

O Julgador de 1* Instincia decidiu pela PROCEDENCIA da acusaciio flical, em decisdo
assim ementada: | :

EMENTA: ICMS - OMISSAO DE IQ?VTRADAS DE
MERCADORIAS (Substituicdo Tributdria)§A¢do Fiscal em
que foi realizado o Levantamento Quantitatio de Estoque de
Mercadorias; detectada em Auditoria Fi :scagPlena, mediante
andglise do Relatono Totalizador ~do: Levantamento
Quantitativo de Estoque de Mercaddrias. Autuacido
PROCEDENTE, decisdo amparada nos Artigos 127, 139 do
Decreto 24.569/1997, com penalidade prguista no Artigo
123, inciso III, alinea “s” da Lei 12.670/199% com alteragdes
através da Lei 16.258/2017 c/c Artigo 1 06% inciso 1I alinea
“c” do CTN. DEFESA TEMPESTIVA.

Em sua deciso, afasta a preliminar de decadéncia por entender que o prazo decadencial
se rege pela regra geral do art. 173, inciso I do CTN.

Em relagdo & sistematica adotada pela fiscalizagfio, assim se pronuncia: “o beneficio
concedido em regime especial ndo gera direito adquirido, reservando-se 3 SEFAZ/CE o direito

PROCESSO DE RECURSO N2 1/2771/2018 ~ AUTO DE INFRACAO N9 1/201803734 — Relator Consethelro Wander Aratjo de Magalhbes Uchda



de constituir o crédito tributério ¢ qualquer tempa, com os devidos acréscimos legais,
caso se constate que 0 oontnb do satisfazia ou deixou de satisfazer as condigdes
estabelecidas no Decreto 24 569/ 97 m as alteragdes trazidas pelo Decreto 29.816/2009;
conforme Cléusula Décima Ju: gime Especial de Tributagio n° 305/2012 (fls. 86 a 91)
e Clausula Décima?Qua‘rta do Re gxmeEspecxaI de Tributag;io n° 03/2014 (fls. 92 a 97).”

No que se refere aos. Juros, entende ~que “ndo cabe discutir aplicagio de juros nesse
momento processual tendq 1sm e credxto tributério constituir-se de imposto e multa (fls.
03), ainda ndo cabendo corr 1 a nessa declsao

e de Mercadonas/ZOlB ¢ ainda a mfw;ao a legislacdo
acterizada nos autos, ndo sendo em momento algum

. 9y p
.

Emgsso de omissdo de entrada de mer§adorias, ficando

. fmstﬁncla, a empresa apresentou, 1os fermos da nossa
legislax;ﬁoi processual, Recurs y que, além de repisar as mesmas razi@s constantes na
impugnag8o, acrescento ! oS nulidades, pugnando, ao final, por %ovo julgamento
pela instincia singular ou 1 :DENCIA da aumag:io.' Sinteticamente;legou:

do célculo de
ssibilidade de

o Nulid ; . da mda em razﬁo da incompeténcia do julgador singular

se do aplicagdo do art. 84, §7°, da Lei Estadual n'.
e s trata de um novo langamento, uma vez que o
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Comolho de Reeumn Tﬁw CMI« Julgamento

julgador inovou o feito, alteranda o dxsposmvo apcntado pelo fiscal no auto de
infragéo,

e Decadéncia dos supostos créditos referentes ao periodo de janeiro a margo de
2013, tendo em vista o disposto no art. 150, §4°. do CTN;

¢ Nulidade do langamento ante ao equivoco de sua fundamentagio legal;

e No mérito, obrigatoriedade da aplicagiio dos Regimes Especiais de Tributagio

vigentes no periodo autuado para apuragdo das diferengas do ICMS-ST,
acarretando erro na apuragio da diferenca de ICMS;

e Carater confiscatorio da multa;

o Ilegitimidade passiva dos sdcios para figurarem como corresponsaveis pelo
crédito tributério.

A Assessoria Processual Tributaria, por sua vez, em seu parecer, entende que as razes
aduzidas pela recorrente nio tém o conddo para ilidir o presente feito, manﬁ'estando-se pelo
conhecimento do recurso ordindrio, negar-lhe provimento, para que seja mAntida a decisdo
singular de procedéncia do auto de infragdo. '

08/202

em1

O processo entdo vem a essa Colenda Cémara para ;ulgamento do Recxgso Ordinério do
contribuinte. -

E o relatério.

td oor UBIRATAN FERREIRA DE AND!

02 - VOTO DO RELATOR

Trata-se de Recurso Ordinério;contra’ decisdo de procedéncia proferida e§1 12 Instancia. O
recurso preenche as condigdes de admissibilidade, razdo pela qual dele conhe,g:o.g
3

O auto de infragdo versa sobre a entrada de mercadorias sem as respectivas notas
fiscais resultando em Omissdo de Entradas, no montante de R$1.025.349,76 (hum milhZo,
vinte e cinco mil, trezentos ¢ quarenta e nove reais e setenta € seis centavos), referente ao
exercicio de 2013.

Inicialmente, passamos 3 anélise das preliminares suscitadas.
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omlsséo na prolac;ﬁo do it ) i gular No presente caso, observa-se que a autuada,
em sede de 1mpugnac;ao ‘ ento as segmntcs questocs que ndo teriam sido objeto de

motivagdo necessénos : que a ;f'autondade Julgadora analisou todos os argumentos
relevantes para o deslinde de

te 6rgdo incompetente para sua analise, nos termos

transcrito, ressalvadas as hipotesesli previstas:
. 3

-

matéria constltuclonael endo 0 pre:
do art. 48 da Lei n° 15.614 ;

Art 48. O julgamento de processo admi%:trazivo-tributério
‘riq CONAT é da competéncia inicig dos Julgadores
» : ' Administrativo-Tributdrios sob a fo?m monocrdtica,
. observado o disposto no art. 121 desagLez e quando em

- grou de recurso, dos érgdos do CRE em deliberagdo

" coletiva.

o $ 2° Ndo se inclui na competéncia da a%on'dade julgadora
afastar a ablicag&a de norma sob % fundamento de
_inconstitucionalidade, ressalvada a hip@ese em que tenha

e  sido deCIdrada inconstitucional pelo gupremo Tribunal

" Federal - STF, observado: §

I — em Agio Direta de Incons&'ucionalidade ou
" Declaratéria de Constitucionalidade, apés a publicacdo da

. i i = decis&o,' :
I — em Agdo Direta de Inconstitucionalidade, por via
‘ mczdental apos a publicacdo da resolugdo que suspender a

3 | ‘execucao do ato, peloSenadoFederal
S - III -em Sumula '

, mopsmmmumam —moﬁmmumu ummmw.mwumwmmm



De igual modo, o argumento de 1legahdade no célculo de eventuais juros moraténos
deve ser afastado, vez que ndo ¢é atnbluc;ﬁo deste Contencioso Administrativo Tributério
julgar tal questdo, tendo em vista que sua competcnma é para julgar os autos de infragdo
lavrados pela autoridade fazendéria e que os referidos autos restringem-se ao valor do
crédito tributério constituido pelo tributo ndo r@colhldo e/ou a multa por descumprimento
de obrigag@o tributéria, ndo incluindo eventuais 3111'08 Portanto, também deve ser afastada a
presente alegagdo da Recorrente.

A segunda nulidade da decisfo recorrida trazida pela Autuada estaria na incompeténcia
do julgador singular para alterar o fundamento ddl"‘aﬂean’ienw tributério — mudangca da indicagio
do art. 127 para o art. 139, ambos do RICMS Cabe analisar este pedido sob o argumento de
que o auditor fiscal teria substmudo o dlSpOSlthQ mfrmgldo ao realizar o julgamento em
primeira instincia, violando os principios do contraditério de da ampla defesa.

Tal argumento, contudo, ndo merece pmsperar Primeiro porque, como ¢ sabido, o
contribuinte se defende dos fatos descritos no relato da infragdio e nio da capitulacio legal
aposta pelo fiscal autuante. Dessa forma, o que precnsa se observar & se g descrigdo dos
fatos esta clara e detalhada de forma que o contrxbmnte possa exercer 0 setﬁdxrelto a ampla

defesa. e 5

E foi isso o que aconteceu, o relato da infragdio, juntamente comzos documentos
acostados nos autos, deixam bastante claro ‘stfétoys que ensejaram a autuag§o, bem como a
forma que se chegou a diferenga de omissdo de entrada encontrada, p®ssibilitando ao

autuado o exercicio do pleno do direito de defesa.

Ademais, o argumento de que o julgador singular ndo poderia ter glterado o artigo
infringido ndo prospera. Isso porque o artigo 84, §7°, da Lei n.°. 15. 614/20%4 é muito claro
ao dispor que:

M&ERRERA DE

"Art. 84. As irregularidades ou omigsées passiveis de
corre¢do ndo serdo declaradas nulas.
$7° Estando o processo admim‘stra'tivogibutéﬁo em fase

diaitaients oor U

de julgamento, a auséncia ou o errogna indicagcdo dos
dispositivos legais e regulamentares inf#ingidos e dos que
cominem 4 respectiva penalidade, constantes do auto de
infracdo, serdo corrigidos pela autoridade julgadora, de
oficio ou em razdo de defesa ou recurso, ndo ensejando a
declaragdo de nulidade do langamento, quando a infragdo
estiver devidamente determinada”.

Ainda com relagdo a essa suposta nulidade aventada pela autuada, a mesma defende
que estariamos diante de um novo langamento, uma vez que o julgador supostamente teria
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inovado o ;féito ao alterar dispo apontado pelo fiscal no auto de infragdo. E a partir
dessa logica argui a decadéncia, na hipétese de aplicagdo do art. 84, §7°, da Lei Estadual n°.
15.614/2014 * Ty

/0 langamento tributario, por isso nfio ha que se falar
m@danga nos fatos apontados na autuagdo. O que na
verdade o julgador de primeira m cia fez foi acrescentar — e ndo simplesmente alterar —
um outro artigo do mesmo. qual se coaduna com a descrig@io dos fatos constantes
na autuagdo e que ensejaram primento da legislagdo tributéria.

Ocorre que ndo se trada dc
em decadéncia. Nio houve qualq '

 Ademais, o prépm rtigo 84, §7°, da Lei n.°. 15.614/2014, acima transcrito, legitima
‘au Julgadora ‘nesse sentido. Estando a infracdo
dewdameme deterrmnada, e ¢ | 7dos prwentes autos, a indicagdo de dispositivos
legais ﬂao se revestc de ﬁov 1an¢amanto trxbuténo

a recorrente a decadéncia dos supostos créditos

Por ‘outro lado,: ar
mart;b'de 2013, tendo em vista o disposto no art. 150, §4°. do

referentes ao periodo de janeiro
CTN. e

1 as 11:43:15

Deve-se obseri'ar‘ € ia nasce em razdo da omissdo ou ifércia do sujeito
ativo no exercicio da faculdade de proceder ao langamento. Neste sentido gz afirmar que,
em maténa tnbuténa, o ivi relagdo juridica, a Fazenda Public ; possui o prazo
de cinco anos para cons, ituir 1 toy 'tributérid, 0 qual terd o marcg inicial, sendo
disciplinado pelos art;gos 1 o do Cédlgo Tnbuténo Nacional. ¥

, 4 Fazenda constituir o crédito extm&ue-se em cinco
anos, sendo que peia re t. 150, § 4 a'fcontagem se d4 a partir da odprréncia do fato
geradar e a regra dtspos 4 L d Asc1phna a contagem a partir do ﬂanmen'o dia do

- aquele em ngan ento. podena ter sido efetuado o \Eda data em que
se tornar deﬁnitiva a a0 ‘houver anulado, por vicio formal o langamento
anteriormente efetuado '

qu etérmma 0 prazo de 5 (cmco) anos, a contar da
tuicdo do crédlto tnbutano Expn'ado o prazo citado

dxsposta no art 150 §
ocorréncla do fato gerador para C

um m&emu&mu-m«mmmmmu Magaihies Uchba



SECRETARIA DA FAZENDA DO ESTADO DO CEARA
CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO TRIBUTARIO
Conselho de Rmrm Cémara de Julgamento

sem que a Fazenda Publica se pronuncie, considera-se homologado o langamento e
definitivamente extinto o crédito, salvo ocorréncia de dolo, fraude ou simulagdo.

Em que pese meu entendimento pessoal de que assistiria razio a Recorrente, por
aplicag¢do do comando inserto no art. 150,‘§ 4° do Cédigo Tributério Nacional, a alegagdo
de decadéncia do direito do Fisco langar crédito tributirio, foi afastada por voto de
desempate da Presidéncia, transcrito da ata de julgamento, seguir:

- "Com relagdo a preliminar de decadéncia dos meses de
Janeiro, feverefro e marco de 2013, com base no art. 150,
§ 4° do CTN — Foi afastada, por voto de desempate do
Presidente, sob o entendimento que se aplica ao caso, o
art. 173, I, do CTN. Vencidos os Conselheiros Wander
Araivjo de Magalhdes Uchéa, Marcus Mota de Paula
Cavalcante e José Alexandre Goiana de Andrade."

Postas tais consideragdes iniciais, passa-se a andlise de mérito.

43:15

A Autoridade Fiscal autuante identificou a omiss3o de entradas e mercadorias
através do Levantamento Quantitativo de Estoque de Mercadoria, confon?e relat6rio nos
presentes autos, demonstrando que a empresa autuada adquiriu mé@rcadorias sem
documentagio fiscal, referente ao exercicio de 2013. g |

O método utilizado pelo Agente Autuante foi o Levantamento ide Estoque de
Mercadorias — SLE. Esta é a metodologia de fiscalizagio que permite aauditoria fiscal
verificar, em um determinado periodo, a existéncia de omissio de saidas %ou entradas. O
levantamento leva em consideragdo os quantitativos das entradas, s%ias, além dos
inventdrios inicial e final dos periodos mensais fiscalizados. HavendoSdiferenga, esta
podera configurar omissdo de entradas ou de saidas.

itaimente por

No caso que se cuida, restou caracterizada uma omisséo de entradas;2no exercicio de
2013, ou seja, a aquisi¢do de mercadorias sem nota se configurou quando gquantidade que
efetivamente entrou no estabelecimento, representada pelo somatério da§ saidas com o
estoque final diminuido do estoque inicial, foi superior as quantidades registradas através
das notas fiscais de entrada. |

Quando da utilizagdo do método acima, o agente fiscal fez o levantamento unitirio
das mercadorias com os arquivos gerados pela prépria empresa, ou seja, com base nas

PROCESSO DE RECURSO N*¥ 1/2771/2018 ~ AUTO DE INFRAGAO N¥ 1/201803734 = Relator Conaathelro Wander Aratijo de Maguihies Uchda

10



informagdes fiscais transm idas 1 Escrituragio Fiscal Digital — EFD. Tal fato demonstra
que o levantamento esté pautado em provas licitas e concretas.

ldentxﬁcou a omissdo de entradas de mercadorias
através do Levantamento Quantltatl, ‘ de Estoque de Mercadoria, demonstrando que a
empresa autuada adqumu mercadonas sem documentagao fiscal, de acordo com a previsdo
legal do art. 827 do Decreto 24 569/ 1997, que assim dispde:

827 — O movimento real tributivel, realizado pelo
cimento em determinado periodo, poderd ser apurado
L de levantamento fiscal e contdbil em que serdo

' considerados o valor de entradas e saidas de mercadorias, o
ques inicial e final, as despesas, outros gastos, outras
, e lucros do estabelecimento, inclusive levantamento e
g oa ros elevnentos informativos.”

- N3o hé como refutar o si na de levantamento de estoques de mercadorias adotado
pela fiscalizagdo. Tal metodologia também encontra amparo nos termos do art. 92 da Lei
12.670/96 © na remanso;' I  018 deste Contencioso Admlmstrat;yo Tributdrio -
CONAT. '

1 48.11:43:1

Logo, hi nos autos

vas suficientes. para demonstrar a conduta irrggular praticada
pelo contribuinte (omiss 1

Portanto entendo que tal conduta ¥iola o disposto

nos artigos 127, 139 ¢ 176 Decreto n° 24.569/97 — RICMS. &
 Assim, é clara a é:ix ne A legal quanto a entrada de mercadoria estgr acompanhada

darespectivanota fiscal. %
A Reoorrente, o mérito, Tgumtm‘ta a obrigatoriedade da aplicado dos Regimes

odo autuadp para apuragdo das diferengas do ICMS-ST.
ela fiscalizacdo, supostamente teriarg acarretado erro

» assiste razdio a Recorrente, pois pariue os Regimes
los o contribuinte deve atender & todds as obrigagdes
le infragio constatou-se exatamente uma infragéo 2

; O] 4.569/97 — RICMS — condiciona expressamente 0 Regime Especial ao
cumprimento das obrigagdes tributérias, inclusive acessérias. Dentre elas esté a obrigatoriedade

RAGAQ N9.1/201803734 — Relator Conselheico Wander Aradfo de Magalhles UchSa
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SECRETARIA DA FAZENDA DO ESTADO DO CEARA
CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO TRIBUTARIO
o Hibutirios - 2* Cdmara de Julgamento

das operagles estarem acobertadas da documentac;ao fiscal, como se vé nos artigos abaixo
transcritos: L

Art. 811. Sem prejuizo de outras obrigacdes acessorias
previstas na legislacdo, o contribuinte sujeito ao Regime
Especial de Recolhimento estard obrigado:

I - a emissdo de documento fiscal;

Art. 899. Os beneficios fiscais previstos neste Decreto,
sem prejuizo das condicbes especificas, somente serdo
efetivados se as operagbes e prestagdes estiverem
acobertadas da documentagdo fiscal pertinente.

Por fim, no que se refere ao argumento de ilegitimidade passiva dos s6cios tendo em
vista a inclusio indevida dos nomes dos mesmos nas informagdes complementares, é
cedigo que a responsabilizagio pessoal dos sécios e diretores se impde nos termos do art.
135 do Cddigo Tributario Nacional, quando comprovados a pratica de atos praticados com
excesso de poder ou de infragdo de lei, contrato social ou estatuto.

Ocorre que a mera mengdo dos nomes dos socios, diretores e resﬁonséveis legais
nas informagdes complementares deve ser entendido apenas com o caraler informativo,
objetivando destacar quem tem capacidade de representagio ¢ Tigutiﬁcagég dos
procedimentos de autuagio ou mesmo conhec:er' aqueles que tém poders delegatorio de
mandatos representativos para pratica de atos por funcioné.rios ou tercei%:s inerentes ao
langamento de oficio realizado. Assim, ndo tem a informag&o o conddo de é‘n’buir—lhes, por
si s6, responsabilizagio pessoal.

FERREIRA DI

Diante de tudo que foi colocado, restou comprovado o ilicito apo@ado, haja vista
estar demonstrado nos autos a entrada de mercadorias sem a respecnvg documentagio
fiscal necesséria para albergar tais operagdes e sem o recolhimento do IGMS referente 4
Substitui¢do Tributdria, motivo pelo qual se rejeita a arguigdo de ix%rocedéncia da
Recorrente. 3

Quanto a aplicacio penalidade, aduz a Recorrente que a alinea “s” io inciso III do
art. 123 da Lei n°. 12.670/96 s6 foi introduzida no ordenamento juridico apenas em 2017,
ou seja, 4 anos apos a ocorréncia dos fatos geradores em questdo.

Ocorre que, a época dos fatos ja existia a previsdo da penalidade no art. 123, III “a”.
O que na verdade ocorreu foi que, com a edigdo da Lei n°. 16.258/2017, publicada em
09/06/2017, acrescentou-se a alinea “s” no inciso no mesmo inciso III para especificar a
omissdo de entrada de mercadorias decorrente de levantamento quantitativo de estoque de
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FAZENDA DO ESTADO DO CEARA
nwmsmmvo TRIBUTARIO
utérios - 2* CAmara de Julgamento

mercadonas Além dlSSO, os percentuals constantes das alineas “a” e “s” s#o 0s mesmos,
quais sejam: 30%. ' ‘

Desta forma, aphcandm»se a sam;io prevxsta em Lei & época dos fatos para a infragio
cometida, chegamos a mesma multa de 30% (trmta por cento) do valor das entradas
omitidas. :

Assim, quanto este ponto,
art. 123, II1, "a daLeln
o percenmal wgente de 3

entendo que deva ser aplicada a penalidade prevista no
em razﬁo da vzgencla;ké época da infragdo, aplicando
base de calculo do imposto devido.

IStO posto, VO‘ZO pe
para confirmar a decisdo
acusagdo fiscal.

onhecimento do Recurso Ordinéario, negar-lhe provimento
ondenatéria exarada em 1* Instincia e julgar procedente a

B como VOTQ -

 Demonstrativo do Crédito Tributério

1.025.349,76 -

174.309,46 ;§;

307.604,93 g

- 481.914,39 E

; : a

e o 3

03 - DECISAO g
Processo de Recnrso n° 18 Auto de Infrag:io. 1/201803‘7% Recorrente:

; DIST E MEDICAMENTOS LTDA. Recofrido: Célula de
Julgamento de 1* Insténcia. Re ator' Conselheiro WANDER gRAﬂJO DE

MAGALHAES UCHOA

Tributérios, por unanimidade de votos, conhecer do Recurso Ordindrio, paka deliberar nos
seguintes termos: 1. Co ; o pedido de exclusdo do nome dos socios das
Informagées C’ompfement Jres como corresponsdveis — . Afastado, por unanimidade de
votos, considerando que os sécios, diretores e responsdveis legals ndo fazem parte do polo
passivo do auto de infracio e que o pedido de exclusdo dos sécios, diretores e responsdveis
legais da empresa, deverd

Decisdo: . Resolvem os meml;ros da 2" Cémara de Julgamento do Consel§ o de Recursos

plet&eado _;unto a Procuradoria Geral do Estado, quando da
inscrigdo em Divida Ativa, s 'fo; o caso. Ademais, a presem;a dos nomes dos socios,
dzretares e responsavezs legais nas I fomzag:aes Complementares tem cardter meramente
a ambuerhes responsabzhdades 2. Quanto a alegagido

3 nmoozmmmum ] Aum NN c&émmomuamncwmnwmma«mmm
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de caréter confiscatério da multa aplicada — Foi rejeitada por unanimidade de votos,
considerando o disposto no art. 48 da Lei n° 15.614/2014. 3. Com relagdo a preliminar de
nulidade do julgamento singular, sob a alegagdo de que alguns aspectos da impugnacio
néo foram apreciados — Afastada, por una e de votos, sob o entendimento que a
decisdo singular contém os fundamentos e ¢do necessdrios, ja que a julgadora
analisou todos os argumentos relevantes para o deslinde da questdo, ofertados pela
Recorrente. 4. Com relagdo a prelzmmar de decadéncia dos meses de janeiro, fevereiro e
margo de 2013, com base no art. 150, § 4°do CIN — Foi afastada, por voto de desempate
do Presidente, sob o entendimento que se aplica ao caso, o art. 173, I, do CIN. Vencidos
os Conselheiros Wander Aratijo de,Magalhaas,,Uchoa ‘Marcus Mota de Paula Cavalcante
e José Alexandre Goiana de Andrade. 5. Com relag¢do a preliminar de nulidade suscitada
em face do reenquadramento da penalidade sugerida no Auto de Infragdo — Foi afastada
por unanimidade de votos, uma vez que a infracdo esta devidamente determinada e
embasada em elementos de prova e considerando ainda, que o contribuinte se defendeu
com eficiéncia e precisGo acerca do motive da autuagdo, ndo se configurando o
cerceamento do direito de defesa. 6. No mérito, por unanimidade devotos, a 2° Cimara
resolve negar provimento ao Recurso interposto, para confirmar a decisdo condenatoria
exarada em 1° Instdncia. Decisdo nos termos do voto do Conselheiro Relator e de acordo
com o Parecer da Assessoria Processual Tributiria, adotado em sessdo, pelo
representante da Procuradoria Geral do Estado. Esteve presente para sustentag:ao oral, o
representante legal da Recorrente, Dr. Danilo &lva Orlando

SALA DAS SESSOES DA 2° CAAL!RA DE ; ;::Q:f' IMENTO DO CONSELHO DE REC.
TRIBUTARIOS, em Fortaleza, 30 de OR de2021. 5
. :
FRANCISCO JOSE DE OLIVEIRA Assinada de forma digital por FRANCISCO JOSE DE
SILVA:29355966334 S I oo o e g
Francisco José de Oliveira Silva ‘ Ubiratan Ferreira de Angdrade
PRESIDENTE - PROCURADOR DO’ESéLADO
¥
2
E
Leilson Oliveira Cunha Marcus Mota de Paula C}zvalcante
CONSELHEIRO ' CONSELHEIRO ;

Maria Elineide Silva e Souza - Wander Aratijo ’de Mag hdes Uchéa

CONSELHEIRA CONSELHEIRO RELATOR
Henrique José Leal Jereissati : Jusé Alexandre Goiana de Andrade

CONSELHEIRO ~ CONSELHEIRO
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