ESTADO DO CEARA
SECRETARIA DA FAZENDA ,
CONSELHO DE RECURSOS TRIBUTARIOS

RESOLUCAO N2 2. /2.008

22 CAMARA

SESSAO DE 07/12/2000.

PROCESSO DE RECURSO N2 1/816/98

AUTO DE INFRACAO N2 1/199800986

RECORRENTE: MARQUART & CIA LTDA.

RECORRIDO: CELULA DE JULGAMENTO DE 12 INSTANCIA
RELATOR: CONSELHEIRO JOSE MARIA VIEIRA MOTA

EMENTA: ICMS. OMISSAO DE VENDAS. LEVANTAMENTO
QUANTITATIVO DE ESTOQUE DE MERCADORIAS. Preliminar
de nulidade rejeitada. O procedimento de constituigio do crédito
tributario atendeu aos requisitos exigidos pela legislagdo tributaria
estadual. Configurada a inobservancia da legislagdo pertinente ao
ICMS, eis que o levantamento quantitativo de estoque de mercadorias,
demonstra que o contribuinte, no periodo fiscalizado, efetuou a venda
de mercadorias sem a emissdo dos respectivos documentos fiscais.
Confirmada, por unanimidade de votos, a decisdo condenatéria
proferida na insténcia singular. Recurso voluntario desprovido.

RELATORIO:

A pega inicial do presente processo traz no seu relato a seguinte
acusacio fiscal: “ Falta de emissdo de docto. fiscal, quando se tratar de oper. acobert. p/nota fiscal
modelo 1 ou 1A = Omiss3o de Saidas”. A empresa apresentou no ano de 1998, saidas sem documentos
fiscais de produtos odontolégicos conforme relatério Totalizador Anual do Levantamento de
Mercadorias no montante de R$ 57.972,02 ( cinquenta e sete mil, novecentos e setenta e dois reais e

dois centavos )”.

O agente do Fisco indicou como dispositivos legais infringidos os arts.
101, 1, 120 e 126, com penalidade no art. 767, inciso III, letra “b”, do Decreto n® 21.219/91.

As fls. 03 a 584 dos autos, constam as Informagdes Complementares,
a Ordem de Servigo n° 97.09324, os Termos de Inicio de Fiscalizagdo, de Prorrogacdo e de Concluséo
de Fiscalizagdo, o Relatério da Posigdo do Inventario em 31/12/95, os Relatorios de Entradas e Saidas
de Mercadorias, o Relatério da Posi¢io do Inventario em 31/12/96, o Relatorio Totalizador Anual do
Levantamento de Mercadorias e a Listagem da Tabela de Produtos.

Defesa tempestiva.




Processo n° 1/816/98. Fls. 02

A ilustre julgadora singular ndo acolheu as alegagfes de defesa e
decidiu pela procedéncia da acusagio fiscal, por entender que o levantamento quantitativo de estoque

.de mercadorias demonstra que houve a falta de emissdo de notas fiscais, por conseguinte, teria a

autuada contrariado a legislagdo pertinente ao ICMS.

Inconformada com a decisdo singular, a autuada interpds recurso
requerendo, preliminarmente, a nulidade do Auto de Infragdo aduzindo que houve falha no
procedimento fiscal, por inobservincia de diversos requisitos inerentes ao Auto de Infragdo. Em abono
da sua tese traz a colagdo farta doutrina e jurisprudéncia, cujo trecho destaca-se o seguinte: “... 0 Auto
de infracdo deve identificar formal e materialmente o fato gerador e a identificagdo devera ser descrita
e marrada circunstancialmente, ndo em quadros anexos e demonstrativos, mas sim, no proprio corpo do

AT”.
Quanto as razdes de MERITO alegou o seguinte:

1 — Que as informagdes Complementares ndo esclarecem sobre os
procedimentos adotados pela fiscalizagdo para chegarem ao resultado final.

2 — Que ndo foram computadas as notas fiscais de saidas e entradas
envolvendo as operagdes de devolugdo de mercadorias e considera também como falha no
levantamento o fato de alguns produtos figurarem com uma so referéncia. -

3 - Que os levantamentos que deram azo a presente acusagio fiscal
ndo sdo merecedores de fé publica, dada a total auséncia da assinatura que possa lhe conceder validade.

4 — Que o autuante ndo teria examinado os livros contabelis e fiscais da
empresa, notadamente, os livros Diario e registro de Balango Anuais. Dessa forma, o levantamento
fiscal € insubsistente porquanto ndo tem apoio fatico na realidade contabil da empresa.

5 - Ao final, diz que restou claro a improcedéncia dos levantamentos
fiscais, por absoluta inexisténcia de qualquer fundamento legal ou fatico.

A Consultoria Tributdria no Parecer n® 497/2000, opina pela
confirmagdo da decisdo condenatdria exarada pela 1% Instancia.

A douta Procuradoria Geral do Estado, por seu representante,
concordou com o posicionamento e adota o parecer da Consultoria Tributaria por seus fundamentos
fatos e legais, consoante se observa as fls. 659 dos autos.

E o relatério.




Processo n°® 1/816/98 fls. 03
VOTO DO RELATOR:

Versa o presente processo sobre acusagdo de que a autuada, no

“exercicio de 1996, teria vendido mercadorias sem documentagdo fiscal no valor de R$ 57.972,02 (

Cinquenta e sete mil, novecentos e setenta ¢ dois reais ¢ dois centavos ) conforme o relatorio
Totalizador Anual do Levantamento de Mercadorias.

A julgadora singular decidiu pela procedéncia do feito fiscal a vista
dos elementos que serviram de base 4 autuagio, quais sejam, os relatérios elaborados com base nos
livros e documentos fiscais da empresa autuada.

As razdes de recurso, diga-se de passagem, enriquecida com posi¢des
doutrinarias e farta jurisprudéncia, suscita questdes preliminares, e no mérito, que o auto de infragdo ¢
improcedéncia porque os levantamentos fiscais sdo desprovidos de qualquer fundamento legal ou
fatico.

Analisadas as questdes suscitadas pela recorrente a luz do que consta
nos autos, data mdaxima vénia, entendo que ndo merecem acolhida, conforme se demonstrara adiante.

Inicialmente, ndo procede a alegagdo de falta de clareza da acusagéo,
eis que na descrigio do fato o fiscal autuante afirma que “ a empresa apresentou no ano de 1996, saidas
sem documentos fiscais de produtos odontolégicos conforme relatorio Totalizador Anual do
Levantamento de mercadorias no montante de R$ 57.972,02 ( cinquenta e sete mil, novecentos €
setenta e dois reais e dois centavos ), ou seja, a acusagdo fiscal guarda perfeita compatibilidade com as
provas apresentadas, razdo pela qual deve ser rejeitada a alegagdo de vicio processual para fins de
anulagdo do feito fiscal.

Alegou, ainda, a recorrente que ndo foram computadas as notas fiscais
de saidas e entradas envolvendo as opera¢des de devolugdo de mercadorias, bem como reclamou do
fato de alguns produtos figurarem com uma so referéncia, situagdes estas que foram observada pelo
fiscal autuante nas Informagdes Complementares. Nesse tocante, entendo que ndo houve irregularidade
capaz de invalidar o levantamento fiscal, primeiro, ndo foram computadas as notas fiscais de entradas ¢
saidas nas operagdes de devolugdo porque estas se anulariam, haja vista que as quantidades de
mercadorias que entraram seriam iguais as que sairam. Em relago a existéncia de produtos com uma
s6 referéncia, assim procedeu o agente fiscal porque os pregos seriam 0s mesmos para as mercadorias
especificadas na Informagdes Complementares.

Insubsistente, também, ¢ o argumento de que os levantamentos fiscais
ndo merecem fé, face a auséncia da assinatura do autuante nos referidos relatorios, porquanto todos
elementos neles contidos foram extraidos dos livros de Registros de Inventarios e notas fiscais de
entradas e saidas do contribuinte. Ressalte-se, ainda, que o agente fiscal procedeu de acordo com a
legislagdo do ICMS ao enviar ao contribuinte todos os documentos ou papéis que resultaram na
autuagdo juntamente com as Informagdes Complementares.

Quanto a questio de mérito, verifica-se que a autoridade fiscal
exercendo a fiscalizagdo sobre os livros e documentos fiscais elaborou o relatério Totalizador Anual do
Levantamento de Mercadorias, de acordo com os dados extraidos das planilhas de Entradas e Saidas
de Mercadorias e dos inventarios inicial e final de 1996.




Processo n° 1/816/98 fls. 03

A propésito do procedimento adotado pelo agente fiscal, veja o que

preceitua, o art. 732, do RICMS:

“Art. 732 O movimento real tributdvel, realizado pelo
estabelecimento em determinado periodo, pedera ser
apurado através de levantamento fiscal em que serdo
considerados o valor das mercadorias entradas, o das
mercadorias saidas, o dos estoques inicial e final, as
despesas, outros encargos € lucros do estabelecimento,
inclusive levantamento unitario de mercadorias e a
identifica¢do de outros elementos informativos”. (GN)

Ressalte-se, que este método de fiscalizagdo € um dos mais
apropriados para constatagdo da infragiio denunciada na inicial, pois permite através de levantamentos
especificos de mercadorias identificar com precisdo quais as mercadorias que foram comercializadas
sem a emissdo dos respectivos documentos fiscats, as quantidades e o5 pregos de venda.

Com efeito, o Totalizador Anual do Levantamento de Mercadoria ( fls.
568 a 576) revelou que a autuada, no exercicio de 1996, deixou de emitir as npotas fiscais
correspondentes as saidas de mercadorias do seu estabelecimento no montante assinalado na inicial.

Descabida, portanto, a reclamagao da recorrente no que diz respeito ao
fato do autuante ndo ter utilizado o livro Didrio e Balango anual, primeiro, por se tratar de
levantamento especifico de mercadorias, ¢ segundo, o agente fiscal utilizou no levantamento os
inventarios inicial e final do exercicio de 1996, as notas fiscais de entradas e saidas, que retratavam a
época do periodo fiscalizado, 0 movimento real tributavel da autuada.

Dessa forma, como a recorrente ndo comprovou o que foi alegado,
bem como nfio trouxe aos autos nenhum prova documental que pudesse invalidar ou langar duvidas
sobre o levantamento fiscal executado em consonincia com o disposto no art. 732 acima transcrito,
manifesto-me contrario aos argumentos expendidos pela recorrente.

Por fim, ndo custa enfatizar, que existe norma regulando a emissdo da
nota fiscal nas operagdes de vendas de mercadorias, ndo sendo facultado ao contribuinte emitir ou.ndo-:
o documento fiscal. Portanto, a autuada deveria ter cumprido o disciplinado nos arts. 120, inciso I e
126, inciso I, do Dec. n® 21.219/91, que obriga os contribuintes por ocasido da venda das mercadorias
emitir os documentos fiscais correspondentes, contendo todos os requisitos legais de validade e
eficacia, restando, pois, configurada a infragfo a legislag@o pertinente ao ICMS.

Diante do exposto, voto pelo conhecimento do recurso voluntdrio
interposto, negando-the provimento, a fim de que seja mantida a decisdo condenatéria de 1* Insténcta,

de acordo com o parecer da douta Procuradoria Geral do Estado.

E\ 0 voto.




f lé\l‘\a Vlelra l\éLjL Antonio Lui¥do Nascimento Neto

Processo n2 1/816/98 fl. 05
DECISAO:

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos, em que € recorrente

- MARQUART & CIA LTDA e recorrido CELULA DE JULGAMENTO DE 12 INSTANCIA.

RESOLVEM os membros da 2* Cimara do Conselho de Recursos
Tributérios, por unanimidade de votos, conhecer do recurso voluntario, negar-lhe provimento, para
confirmar a decisdo condenatoria de 1? Instdncia, de acordo com o parecer da douta Procuradoria Geral
do Estado.

] SALA DE SESSOES DA 2° CAMARA DO CONSELHO DE
RECURSOS TRIBUTARIOS, em Fortaleza,/f 22/ol|dse
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