ESTADO DO CEARA
SECRETARIA DA FAZENDA
Contencioso Administrativoe Tributario
Conselho de Recursos Tributarios
1* Camara de Julgamento

Resoluciio n°.: 5SS /’06 ,

Sessio n°.: 180* sessdo do dia 06 de novembro de 2006.

Processo n°.: 1/3110/2005.

Auto de Infracido n°.: 2/200509152.

Rec!orrente: Célula de Julgamento de 1* Instincia e Comercial de Miudezas Freitas
Ltda.
Recorrido: Ambos.

Relator: José Gongalves Feitosa.

EMENTA: DESCUMPRIMENTO DE
OBRIGACAO ACESSORIA - FALTA DE
ENTREGA DOS ARQUIVOS EM MEIO
MAGNETICO COM AS ESPECIFICACOES
POR TOTAIS DE DOCUMENTOS BEM COMO
POR ITENS DE MERCADORIAS. Acdo fiscal que
acusa o contribuinte de nio efetuar a entrega dos
arquivos em meio magnético, especificados por totais
de documentos fiscais e por item de mercadorias.
Feito fiscal Parcial Procedente e, ato continuo,
declarar a EXTINCAO processual em virtude do
pagamento constante nos autos, em conformidade com
o Art. 63, L “f’ do Decreto n°.25.468/99. Decisdo por
unanimidade. De acordo com parecer da douta
Procuradoria Geral do Estado.




1. RELATORIO:

Consta no relato do auto de infragdo: “Deixar o contribuinte usuério do
sistema eletronico de processamento de dados de entregar a SEFAZ arquivo magnético
referente as operagdes com mercadorias ou prestagdes de servigo. O contribuinte deixou
de entregar ao Fisco arquivos eletrdnicos referentes a operagdes com mercadorias por
totais de documentos fiscal e pro item de mercadoria, conforme InformagGes

Complementares anexas”.

A autuante transcreve os artigos infringidos e a multa equivalente a 2% do
valor total das operagdes de saidas tanto para o exercicio de 2003 quanto para o periodo
de janeiro a outubro de 2004.

O contribuinte ingressa com impugnagdo ao feito argiiindo preliminar de
nulidade em razio de que houve cerceamento ao direito de defesa. Aduz que ndo dispde
de condigdo de exercer de maneira plena o seu direito a ampla defesa, pois sem maior
esfor¢o constata-se que a autuante ndo definiu com exatiddo necessaria a conduta da
autuada, haja vista que a autoridade fazendaria aludiu as duas situagOes, a saber:

e A autuada, usuaria de sistema eletronico de processamento de dados
ndo enviou 4 SEFAZ, arquivos magnéticos referentes as operages com
mercadorias e prestagdes de servigos;

e A autuada nfio apresentou o meio magnético conforme solicitagdo
formulada.

A impugnante argumenta que os dois eventos sdo absolutamente diferentes e,
por Iconseguinte, ensejam as consequéncias diversas, desde que comprovadas suas
ocorréncias faticas.

Aduz ainda que sobreleva destacar que no ambito do CONAT ha muitas
decisdes sobre casos semelhantes ao aqui apresentando.

A decisdo singular ¢ pela parcial procedéncia do feito fiscal.

A consultoria tributaria emite parecer confirmando a decisdo singular de 1°
instincia pela parcial procedéncia.

A Procuradoria Geral do Estado, através do Dr. Matteus Viana Neto, adota o
parecer da consultoria tributaria. .

Em sintese, € o relatorio.




2. VOTO:

A julgadora de 1* Instincia decidiu pela parcial procedéncia do auto de
infragdo. Em razdo de redugio da multa aplicada ao exercicio de 2003, vez que o fato
gerador ocorrera anterior 4 vigéncia da Lei 13.418/03 que modificou e deu outra
redagdo a Lei 12.670/96 e, portanto ndo poderia a lei retroagir para aplicar penalidade
mais grave.

j Logo ap6s analisar todas as pegas que instruem os autos, verifica-se que as
razdes aduzidas pela recorrente nio podem prevalecer.

Em relagdo ao julgamento singular, observa-se que a julgadora apreciou os
pontos trazidos pela impugnagdo, uma vez que as questdes de fato e de direito foram
examinados resultando na formagdo da decisdo.

_ No que diz respeito a preliminar de nulidade em razdo da falta de clareza do
auto de infragdo, se aplica ao caso em tela, pois: tanto no relato do auto, nas
informacgdes complementares, as fls. 4/5 dos autos, constam os objetos da autuacdo de
forma clara e precisa que serviram de base a autuagdo, os quais se encontram anexos ao
processo. Portanto, inexiste violagdo ao Art. 33, XI do Decreto n°. 25.468/99.

|

‘ No que diz respeito a violagdo ao principio do contraditorio e da ampla defesa,
temos a esclarecer que as Constituigdo Federal de certo garante o direito ao
contraditério e a ampla defesa, os quais foram observados no presente processo
administrativo fiscal, com a abertura de prazos e entrega de documentos para que a
empresa exercesse 0 direito constitucional.

Portanto, sdo irrelevantes as questdes levantadas pela autuada, eis que
independe a imputagdo fiscal a existéncia de qualquer fato ou circunstancia que possa
eventualmente afastar a responsabilidade do infrator, tais como as trazidas pela
recorrente.

‘ Quanto ao argumento de que a multa tem efeito de confisco, utilizada pela
recorrente, ndo tem amparo legal, ja que se trata de multa estabelecida pelo legislador
infre{constitucional, como sangdo politica para coibir o cometimento de infragdo,

deve}ndo ser aplicada a especificada para o caso (artigo 123, VII, “a” da Lei
1°.12.670/96).

|

' No tocante a aplicagdo do principio da proporcionalidade em relagio a sangio
guarda proporgdo como o objetivo de sua imposi¢do, utilizado pela recorrente, nao tem
amparo legal, ja que se trata de multa estabelecida pelo legislador infraconstitucional,
como sangdo politica para coibir o cometimento de infragdo.

Por isto exposto voto no sentido de conhecer de ambos os recursos negar-lhes
prov‘dmento, para confirma decisio parcialmente condenatoria proferida pela 1°
instancia, e em ato continuo, declarar a extingdo do processo fiscal devido pagamento
constado nos autos, no termo do parecer da douta Procuradoria Geral do Estado.

E 0 voto.



3. DECISAO:

Visto, discutido e examinados os presentes autos, em que € recorrente Célula
de Julgamento de 1* Instancia e Comercial de Miudezas Freitas Ltda. e recorrido

Ambos.

Resolvem os membros da 1° Camara do Conselho de Recursos

Trll‘)utarlos, por unanimidade de votos, conhecer de ambos o recurso, negar-lhes
provnmento, para confirmar a decisio PARCIALMENTE CONDENATORIA
proferlda pela 1° instincia e, ato continuo, declarar a EXTINCAO processual em
virtude do pagamento constante nos autos, em conformidade com o Art. 63, I, “f”
do Decreto n°.25.468/99, nos termo do voto relator e do parecer da douta
Procuradoria Geral do Estado. Presente, para apresentacio de defesa oral, o
representante legal da autuada, Dr. Carlos César Cintra.

SALA DAS SESSOES DA 1' CAMARA DE JULGAMENTO DO CONSELHO DE
RECURSOS TRIBUTARIOS, em Fortaleza, aos __ || de 12 de 2006.

?/ An&x/larla Martms Timbo Holanda.
PRESIDENTE
/.

José Gongalves Feitosa
Conselheiro Relator

Conselheira
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