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ESTADO DO CEARA
'QTE_CRETARIA DA FAZENDA
Contencioso Administrative Tributario
Conselho de Reciirsos Tributanos
1¢. Cdmara de Julgamento

Resolucido N° SS! [o6

Sessio: 1712 Ordinaria de 18 de outubro de 2006.

rrocesso ae Kecurso N-: 1/0102/2005

Auto de Infracdo N°: 1/200415491

Recorrente: Arapua Comercial S/A e Célula de Julgamento de 1? Instancia

Recorrido: Ambhos
Relatora: Fernanda Rocha Alves do Nascimento

EMENTA: ICMS — EMISSAO DE DOCUMENTO
FISCAL POR MEIO DIVERSO, QUANDO
OBRIGADO A SUA EMISSAO EM SISTEMA PED -
Autuagdo Parcial Procedente, tendo em wista o
reenquadramento da multa aplicada, por inexisténcia
de penalidade especifica, & época da infracdo.
Infringéncia ao artigo 2° da Lei n° 13.082/2000.
Penalidade prevista no artigo 123 Vill, “d” da Lei
12.670/96, em sua redagao origindna. Recursos oficial
e voluntario conhecidos e ndo providos. Deciséo
unanime, ae acorao com o juigamenio singuiar € o
parecer da douta PGE.

RELATORIO

Consta do Aufo de Infragdo, lavrado contra ARAPUA COMERCIAL S/A,
que a empresa emilu AoCUMENTo TIScal Por Melo averso, quando oorigaao a
sua emissdo por Sistema Eletronico de Processamento de Dados, no exercicio

| de 2002.

Base de Calculo: 2.222.304,70 Multa: R$ 111.115.23

Arapud Comercial S/A



Processo n°1/0102/2005
AInf1/200415491
Relatora: Fernanda Rocha A Nascimento

O autuante indica como dispositivos infringidos o artigo 285 do Decreto
24.569/97: art. 2, 3, da Lei 13.082/00 e art. 1° do Decreto 26.187/01 e sugere
como penalidade a prevista no artigo 123, VIi-B, “b”, da Lei 13.418/03.

Nas Informacoes Lompiementares, 0 autuante raurca o Tero fiscai, 1az o
demonstrativo do crédito tributario e esclarece que, pelo limite de faturamento,
a empresa esiava oprigaaga a emissao ge noias fiscais ae venaa atraves ao
Sistema Eletronico de Processamento de Dados (PED), no entanto, no periodo
de 2002 tais notas foram emitidas manualmente.

A aumaga entra com aeresa aleganao gue no UIN nao ha norma
impedindo a emissdo de documentos fiscais manuaimente; falta de
enquadramento legal;, o obrigacdo instituida no Al fere o principio da
legalidade; e muita exorbitante.

O processo foi encaminhado ao Contencioso Administrativo Tributario e
submetido a julgamento. O julgador singular, diante da analise das pecas
processuais decide pela parcial procedéncia da acao fiscal, em virtude da nao
existéncia de penalidade especifica para a acusacéo, & época da infracéo.

EmM seguiaa, por ser tal gecisao contraria aos Ineresses ao k£staao, o
julgador recorre de oficio.

Insatisfeita com a decisdo singular, a empresa interpGe recurso voluntario
alegando que o Auto de infracao foi inexato e impreciso. Cerceando-lhe o direito
a ampla defesa; aplicacdo do art. 112 do CTN; multa confiscatéria.

O Parecer circunstanciado, de lavra do eminente representante da Douta
Procuradoria Geral do Estado, sugere a manutencéo da decisdo monocratica.

E O RELATORIO.

VOTO DA RELATORA

| Consta na pega Inaugural do presente processo, que o autuado utilizou,
no exercicio de 2002, a emissdo de notas fiscais no sistema manuscrito,
quando, pelo seu limite de faturamento, estava obrigado a emissao de notas
fiscais de venda através do Sistema Eletronico de Processamento de Dados
kﬂ:u;.
Na instancia singular o auto de Infragdo foi julgado parcialmente
|LJrocedente, em virtude da inexisténcia de penalidade especifica, a época da
autuacao.
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Processo n°1/0102/2005
AT n°1/200415491
Relatora; Fernanda Rocha A Nascimenio

Insatisfeita com a decisdo monocratica, a empresa interpbe recurso
voluntario alegando o cerceamento do direito & ampla defesa, por ter sido, o
Auto de Infracéo, inexato e impreciso. Reclama, também, o efeito confiscatorio
da multa.
Diante da analise dos documentos acostados aos autos, verifica-se que 0
relato do auto de infracdo esta claro e preciso, ndo existindo duvidas quanto a
INfragao comenda. uanto ao efeno CoNMSCcalorno aa muita, na de se esclarecer
que as penalidades decorrentes de ilicito tributario sao estabelecidas por Lei. De
acordo com o artigo 150, inciso IV da Constituicdo Federal, a vedag@o ao
confisco restringe-se a aplicagdo de tributo com efeito confiscatorio.
Quanto ao mérito da acusacdo, a Lei 13.082/2000, em seus artigos 2° e
3°, dispée sobre a obrigatoriedade da emissdo de documentos fiscais, de
empresas enquadradas no regime normal de recolhimento, por meio de Sistema
Eletrénico de Processamento de dados.

Todavia, em relagdo a penalidade, ha de se aplicar, o artigo 144 do CTN,
que estabelece que “O langamento reporta-se a data da ocorréncia do fato
geraqaor aa oprigagao e rege-se peia lel entao vigente, ainda que postenormente

modificada ou revogada”.
Inexistindo penalidade especifica & época da infragdo e de acordo com o

retromencionado artigo, deve ser aplicada a penalidade previsia no arugo 13,
Vili, “d” da Lei n® 12.670/96, senao vejamos:

“Art. 123. As infracbes a legislacdo do ICMS sujeitam
o infrator as seguintes penalidades, sem prejuizo do
pagamento do imposto, quando for o caso:

VIl - outras faltas:

d) faltas decorrentes apenas do ndo cumprimento das

exigéncias de formalidades previstas na legislagéo,
para as quals nao naja penaliaades especiricas: multa

de 40 (quarenta) UFIR,”

iSto posto, VOI0 NO Sentido de connecer de ambos OS recursos, negar-ines
provimento, confirmando a decisdo parcialmente condenatoria proferida pela
instancia monocratica, de acordo com a sugestéo da douta PGE.

DEMONSTRATIVO DO CREDITO TRIBUTARIO

MULTA. .o 40 (quarenta) UFIR

E O VOTO

Arapud Comercial S/A




Processo n°1/0102/2005
AT n°1/200415491
Relatora: Fernanda Rocha A Nascimento

DECISAO
Vistos, discutidos e examinados os presentes aufos, em que Sdo

recorrentes: Célula de Julgamento de 1° Instincia e Arapua Comercial SIA e
recorridos: Ambos.

RESOLVEM os membros da 12 Camara do Conselho de Recursos
I IpUtarios, por unanimidade ae Votos, Connecer de ampos 0S recursos, negar-
lhes provimento, para rejeitar a preliminar de nulidade argiiida pela autuada e,
tambem por decisao unanime, conmmar a daecisac PARCIALMENIE
CONDENATORIA proferida pela 12 Instancia, nos termos do voto da relatora, e
do parecer da aouta FProcuradora geral o £stado. Ausentes 0S conseineros
José Gongcalves Feitosa e Maryana Costa Canamary.

SALA DAS SESSOES DA 1° CAMARA DE JULGAMENTO DO CONSELHO
DE RECURSOS TRIBUTARIOS, em Fortaleza, aos.0%. de ..[2........ de 2006.
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