ESTADO DO CEARA
SECRETARIA DA FAZENDA
CONSELHO DE RECURSOS TRIBUTARIOS

1* CAMARA DE JULGAMENTO

RESOLUCAO N° 95! /2006

SESSAO Neo 2282 de 09/12/2005

PROCESSO DE RECURSO N° 1/2597/1999  Al: 1/199911489
RECORRENTE: CELULA DE JULGAMENTO DE 1* INSTANCIA
RECORRIDO: USINA DE CONCRETO LTDA

RELATORA: FERNANDA ROCHA ALVES DO NASCIMENTO

EMENTA: ICMS - OMISSAO DE ENTRADAS.
EXTINCAO processual, com base no Art. 54, 1,
“b” da Lei n°® 12.732/97, por impossibilidade
juridica da autuagdo, em razo da falta de
elementos probatérios. Decisdo unanime.
Recurso oficial conhecido e n&o provido.

RELATORIO

Consta no relato da pega inicial: "Aquisigdo de mercadorias sem
documentagéo fiscal - omisséo de entradas. O contribuinte, durante o exercicio
de 1997, adquiriu mercadorias sem a documentagéo de origem, no montante de
R$ 202.120,57".

Aponta como artigo infringido o 139 e sugere como penalidade o art. 878,
lii, "a", todos do Decreto 24.569/97 Multa: R$ 80.848,22.

Nas Informagbes Complementares o agente autuante elenca como
entradas: areia, brita e cimento e como saida, o concreto, como produto final.
Supde a omissao de entradas ao julgar que seria necessario uma quantidade
maior de matéria-prima para a elaborag¢do do produto final (concreto) que fora
fabricado, caracterizando, assim, omisséo de entradas.

Em sua pega defenséria, o impugnante solicita a nulidade da autuagéao
por preteri¢do ao direito de defesa, por serem insuficientes os elementos de
constituicao processual; no mérito alega que nao ha venda de concreto, mas
uma prestac¢ao de servigo, ndo incidindo o ICMS; que a 22 turma do STJ acolheu
a tese da néo incidéncia do ICMS no fornecimento do concreto para a
construgéo civil.

Na primeira manifestacéo da instancia monocratica o auto foi juigado
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procedente, por infringéncia ao artigo 139, do Dec. 24.569/97.

A douta PGE, de acordo com o entendimento da Consultoria Tributaria,
sugeriu o retorno do processo a Instancia singular, para que fosse apreciadas as
razdes da defesa.

A composigéo da 12 Camara do Conselho de Recursos Tributarios, por
unanimidade de votos, determinou o retorno dos autos para novo julgamento.

Na segunda apreciag&o do feito fiscal, o julgador monocratico julgou o
Auto de Infragio NULO, em virtude da imprecis&o do relato e pela falta de
demonstrativo preciso para a determinagéo da base de céiculo.

Por ser tal decisao contraria aos interesses do Estado. o julgador
monocratico recorre de oficio.

A consultoria tributaria opinou pela manutengao da decisdo declaratéria
de nulidade proferida pela 12 Instancia, sendo que a douta PGE retifica
entendimento, em sess&o, sugerindo a extingao do feito.

E O RELATORIO

VvOTO

Trata a inicial que o contribuinte adquiriu mercadorias sem a devida
documentagéo fiscal. Tal omiss&o foi detectada, segundo o fiscal autuante,
calculando-se a diferenga entre a saida do concreto (produto final) e as entradas
de matérias-primas (areia, cimento e brita).

Em primeiro lugar, devemos esclarecer que, embora a fabricagao de
concreto esteja sujeita apenas a incidéncia do 1SS, a acusagéo fiscal cuida de
omissao de entradas de mercadorias, sendo a exigéncia do documento fiscal,
responsabilidade do adquirente.Todavia, tal omissdo n&o restou plenamente
comprovada, pois o levantamento, efetuado pelo agente do fisco, carece de
elementos que comprovem o ilicito apontado.

Observando as pegas processuais, observamos que o fiscal autuante
nao levou em consideragéo, na elaboracédo do levantamento, as condigbes
técnicas e peculiares a atividade da autuada, tornando-o impreciso.

A insuficiéncia dos dados apresentados pelo fiscal, bem como a
auséncia de documentos fiscais comprobatoérios da infragéo, constitui-se em
descumprimento de pressuposto processual.

Como disciplina o Art. 54, inciso |, alinea “b” da Lei 12.732/97, ha de se
extinguir o feito fiscal quando n&o ocorrer a possibilidade juridica, portanto,
diante da falta de elementos que comprovem o ilicito fiscal apontado na inicial,
ndo ha como prosperar o auto de infrag&o.

Diante do exposto, voto para que se conhega o recurso oficial,
negando-lhe provimento, no sentido de modificar a deciséo declaratéria de
nulidade proferida pela 12 Instancia e, em grau de preliminar, declarar a extingso

processual, de acordo com a douta PGE.
E O VOTO. ﬁ%




DECISAO

Vistos, discutidos e examinados o presente auto, em que é
RECORRENTE: CELULA DE JULGAMENTO DE 12 INSTANCIA o
RECORRIDO: USINA DE CONCRETO LTDA.

RESOLVEM, os membros da 12 Camara do Conselho de Recursos Tributarios,
por unanimidade de votos dos conselheiros presentes & sessao, conhecer do
Recurso oficial, negar-lhe provimento, para reformar a decisédo declaratéria de
nulidade proferida pela 12 instancia e, em grau de preliminar, declarar a
EXTINGCAO PROCESSUAL, consoante art. 54, |, "b", da Lei n® 12.732/97, nos
termos do voto da relatora e do parecer da douta Procuradoria Geral do Estado,
alterado em sess&o, mediante despacho contido nos autos. Ausente, por motivo
justificado, o conselheiro José Gongalves Feitosa.

SALA DI,\S SESSOES DA 12 CAMARA DO CONSELHO DE RECURSOS
TRIBUTARIOS, em Fortaleza,aos |4 de., ¢ de 2006.
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