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EMENTA ; CREDITO INDEVIDO.LANCAMENTO
EXTEMPORANEO. Conforme o Termo de Inicio de
Fiscalizacdo, colado aos autos, o

contribuinte tomou conhecimento do inicio da
acdo fiscal em 15.04.99, o que evidencia o
equivoco cometido pelo julgador singular ao
manifestar-se pela nulidade processual sob o
fundamento de que o ato fora praticado por
autoridade impedida em razdo do contribuinte
ter sido cientificado do inicio da acgdo
fiscal juntamente «com a sua conclusao.
Recurso de oficio conhecido e ndo provido,
devendo 0 processo retornar & instancia
singular para novo julgamento, nos termos do
art. 43 da Lei 12.732/97. Decisdo undnime.

RELATORIO:

Trata o presente processo de acusagdo de crédito indevido
por ter o contribuinte utilizado Iindevidamente, no més de
dezembro de 1996, créditos relativos a entradas de bens
destinados a consumo sob a rubrica de crédito extempordneo no
valor de RS 45.683,58 (quarenta e cinco mil, seiscentos e
oitenta e trés reais e cingiienta e oito centavos).
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Apés a indicagdo do dispositivo infringido (art. 62, II,
do Dec. 21.219/91), o agente do Fisco sugere a penalidade
inserta no art. 767, II, “a”, do Decreto n° 21.219/91.

Em instancia singular, a autoridade administrativa
manifestou-se pela nulidade da ag¢do fiscal em razdo do
contribuinte ter sido cientificado por meio da carta com aviso
de recepg¢do do Termo de Inicio de Fiscalizag¢do juntamente com ©
Auto de Infracdo e Termo de Conclusdo de Fiscalizagdo.

A Consultoria Tributdria, com o aprovo da Procuradoria
Geral do Estado, discorda do posicionamento da decisdo singular
em razdo da constatagdo de que o contribuinte havia sido

cientificado pesscalmente, em 15.04.99, do inicio da
fiscalizacdo, trazendo aos autos a fotocdpia do Termo de Inicio
de Fiscalizag¢do, que ratifica a ciéncia do contribuinte de

forma pessoal naquela data, excluindo, portanto o vicio formal
provocador da nulidade declarada na instdncia monocrdtica.

Em face da assinatura discreta na 3% via do Termo de
Inicio de fiscalizag¢do, doc. de fls. 05, esta Cdmara converteu
o curso do processo em diligéncia na tentativa de trazer aos
autos a 1% via do referido termo. Em resposta, o fiscal
autuante informa que ndo é possivel anexar a 1® via original,
mas envia a fotocdpia da 1% via feita na época da agdo fiscal,
conforme informacdo constante das fls. 47.

E o relatdrio.

VOTO DA RELATORA:

Em instdncia singular, sem discussdo do mérito, a
autoridade administrativa manifestou-se pela nulidade
processual sob o fundamento de impedimento do agente do
Fisco para a prdtica do ato, em face do contribuinte ter sido
cientificado do inicio da ag¢do fiscal Jjuntamente com a
conclusédo dos trabalhos de fiscalizacgdo, quando do
recebimento do auto de infragcdo e Termo de Conclusdo de
Fiscalizacdo mediante o aviso de recepgdo.

Com efeito, a declaragdo de nulidade proferida pela
julgadora singular poderia ser  acatada plenamente por esta
Cdmara se tivesse o autuante 1iniciado os trabalhos de
fiscalizacdo sem o conhecimento do contribuinte.
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Entretanto, as provas constantes dos autos conduz-nos a
firmar a convicgdo de que o contribuinte havia sido
cientificado do inicio da a¢do fiscal antes da conclusdo da
fiscalizacgdo.

Analisando a cdpia do Termo de Inicio de Fiscalizagdo
obtida junto ao NEXAT de Juazeiro do Norte, conclui-se que
o contribuinte tomou conhecimento do inicio da agdo fiscal em
15.04.99, em razdo da assinatura aposta no referido Termo de
Inicio de Fiscalizacdo, que colincide com uma das rubricas
constantes na pec¢a Impugnatdria.

Assim sendo, voto no sentido de rejeitar a nulidade
declarada em instdncia singular, determinando o retorno do
processo aquela insténcia, para novo julgamento,
acompanhando o entendimento da douta Procuradoria Geral do
Estado.

E como voto. C:égiz/’




DECISAO:

Vistos, discutidos e examinados o0s presentes autos, em
que é recorrente a CELULA DE JULGAMENTO DE 12 INSTANCIA e
recorrido IBACIP INDUSTRIA RBAREBALHENSE DE CIMENTO PORTLAND
S/A.,

RESOLVEM os membros da 12 Camara do Conselho de
Recursos Tributdrios, por unanimidade de votos, conhecer do
recurso oficial, dar-lhe provimento, no sentido de determinar
o retorno do processo 4 instdncia singular, para novo
julgamento, nos termos do voto da conselheira relatora e do
parecer da consultoria tributdria, adotado na Iintegra pela
douta Procuradoria Geral do Estado. Ausentes o0s conselheiros

. Marcos Anténio Montenegro e Marcos Anténio Brasil.
SALA DAS SESSOES DA 1° CAMARA DE JULGAMENTO DO CONSELHO
DE RECURSOS TRIBUTARIOS, em Fortaleza, aos |) de novembro de
2001.
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